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Debata zostala zorganizowana z potrzeby wypowiedzenia i zebrania doswiad-
czen, jakie towarzyszyly nam trakcie realizacji projektu ,Prezentacja nauki to
sztuka”. Projekt trwat dwa lata, podczas ktorych spotykaliSmy sie gléwnie
w podgrupach zajmujacych sie poszczegdlnymi dziataniami popularyzacyj-
nymi. Z kolei po ich przeprowadzeniu czekaly nas jeszcze dwa formalne pod-
sumowania, w postaci niniejszej publikacji oraz konferencji'. ChcieliSmy jed
nak stworzy¢ okazje do opowiedzenia o naszych wtasnych wrazeniach, trud-
nosciach i wyzwaniach, zwlaszcza, zZe projekt okazatl sie do$¢ skomplikowany
w realizacji. Zapis tego spotkania umieszczamy ponizej, liczac na to, ze zebrane
W ten sposob spostrzezenia beda stanowity ciekawe i warto$ciowe uzupeinie-
nie bardziej usystematyzowanego zbioru tekstow w tym tomie.

W spotkaniu udzial wziely osoby zaangazowane w organizacje projektu na
miejscu, w Lublinie (dr hab. Agnieszka Kolasa-Nowak oraz dr Aleksandra Ko}-
tun — UMCS; Joanna Wawiorka-Kamieniecka i Marzena Bielecka — Warsztaty
Kultury), oraz czes$¢ osob z grona ekspertow i ekspertek w projekcie (dr Ana-
drzej Stawicki, dr hab. Marcin Trybulec, dr Witold Wachowski — UMCS; dr Ma-
ciej Frackowiak - UAM).

Aleksandra Koltun: Drodzy Panstwo, spotkaliSmy sie dzisiaj, aby dokona¢ pew-
nego podsumowania calosci projektu. Chcialabym, zebySmy porozmawiali
i0jego wadach, o frustracjach czy niepewnosci, jakie nam towarzyszyly, jak
1o tym, co dobrego z niego dla nas wyniklo. Zacznijmy moze od tych pozytyw-
nych rzeczy. Czy w czasie realizacji projektu spotkalo Panstwo cokolwiek eks-
cytujacego, wciggajacego, co$, co was zaskoczylo? Pozwole sobie przekazac
pateczke osobie, ktdra w zwigzku z Nocg Kultury czuje najwiecej ekscytacji, ale
réowniez zmeczenia.

! Nagrania wystapien z konferencji sa dostepne na stronie internetowej projektu:

https://www.umcs.pl/pl/prezentacja-nauki-to-sztuka.htm
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Joanna Wawidrka-Kamieniecka: Tym, co byto dla mnie najbardziej ekscytujace,
to chyba cos, co towarzyszy nam od poczatku wspolpracy. Znamy sie juz diugo
i od poczatku mamy gotowos¢ na zmiany, ktéra pojawia sie w momencie, kiedy
stwierdzamy, ze co$ z jakiego$ powodu nas uwiera albo nie pasuje. Tak wlasci-
wie nie ustaliliSmy tego na zadnym poczatkowym spotkaniu — ze w taki sposéb
bedziemy dziala¢. Natomiast, w niepisany, nieumoéwiony sposéb wyszto nam
to naturalnie. I to mi sie niezwykle podoba. Nie mam do$wiadczenia w projek-
tach naukowych i popularyzatorskich, ale w wielu projektach, przy ktérych
pracuje, jest taki rodzaj napinki zwigzanej z pierwotnym wnioskiem granto-
wym. I ta napinka niejednokrotnie niszczy wszystko to, co jest po drodze, po-
niewaz w glowie jest tylko ,wskaznik”, ,wskaznik”! To mi sie bardzo podobato
- taka gotowo$¢ na testowanie rozwigzan, na "pomacanie"”, i wycofanie sie. Nie
chcialabym uzy¢ okreslenia, ze byliSmy gotowi na porazki, ale byliSmy gotowi
na dochodzenie do §lepych uliczek, wycofywanie sie i szukanie nowej drogi bez
zadnego poczucia, ze zmarnowali$my czas. Pojawil sie ten aspekt wspdlnego
uczenia sie i spokoju. W zwigzku z tym bardzo mi sie podobalo rowniez dola-
czenie studentéw na tych samych zasadach. No, nie tak jak my — od poczatku,
ale jednocze$nie nie bylo to angazowanie studentéw tylko do czarnej roboty.
Oni mogli co$ wykoncypowac, wydyskutowag, i tez mogli sie wahac. Mogli szy¢
tygrysa, ktoremu co$ odpadnie. I tak sie uczyli. I to wydaje mi sie najcenniejsze
we wszystkich projektach popularyzatorskich. Studenci, z ktérymi pracowali-
$my, byli nasza pierwsza publiczno$cig i pierwszymi odbiorcami. By¢ moze za
10 lat nie beda pamieta¢ tekstow w ,,Avancie”, natomiast beda pamietac to, ze
mogli podziala¢ na tym poligonie, w sympatycznej atmosferze. To sa moje eks-
cytacje.

Aleksandra Koltun: Watek studentéw pojawil sie przede wszystkim przy $miet-
nikach, wiec przekazuje glos Witkowi.

Witold Wachowski: Bardzo dziekuje. Moja odpowiedz, czy tez w ogdle moja
osoba moze tu wypas¢ kontrastowo. Ja akurat, poza paroma osobami uczelni,
nikogo tu nie znalem. Nie jestem z Lublina, wiec dolaczytam do was jako ob-
serwator, ktory nieopatrznie rzucit hasto ,afordancje” podczas spotkania...

Joanna Wawidrka-Kamieniecka: ...a potem poszlo! (§miech)

Witold Wachowski: Tak, zrobilo sie z tego cale dzialanie. I to, co powiedziala$
o studentach - to bylo naprawde fajne. To akurat przewidzialem, wprawdzie
nie wiedzac, kto tak naprawde bedzie te obiekty robil. By} taki moment frustra-
cji, gdy zorientowalem sie, ze my nie tylko odpowiadamy za konceptualizacje,
ale jeszcze mamy to zrobic. Ja tu nie mieszkam, to jak to bedzie? Ale okazalo
sie, ze wyszlo. Zawahalas sie, ze nie byliSmy nastawieni na porazki, ale ja bym
powiedzial, ze byliSmy nastawieni na zwalczanie porazek, na usuwanie prze-
szkod. Gdy rozpoczat sie etap przelewania naszych koncepcji do rzeczywisto-
$ci, okazalo sie, ze wklad konceptualny studentéw byt duzy. To nie bylo tak, ze
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powiedzieliSmy, co nalezy zrobié, czy ze juz mieliSmy w glowie tygrysa. Tygrys,
z tego, co wiem, pojawil sie w momencie, gdy zobaczyliémy te tkanine, to futro.

Joanna Wawiérka-Kamieniecka: Tkanina po prostu zainspirowala...

Witold Wachowski: Moze na wszelki wypadek dodam, ze to byla sztuczna
skora, ze zadnego zwierzaka nie zabito. Studenci sami mierzyli sie z afordan-
cjami obiektu, z oporem materii. Patrze na to od strony poznawczej; sam bylem
przy czesci praktycznej tylko raz. A pozniej bylo tak, jak sie spodziewalem,
a nawet i lepiej. Kiedy chodzilem po Nocy Kultury, po tym miescie ,,nocokultu-
rowym”, jak mdéwicie, widzialem zaréwno to, co sie dzieje przy $mietnikach
»afordujacych”, jak i przy tych najzwyklejszych, ktore byly na wszelki wypadek
otwierane, bo by¢ moze tam tez co§ wyskoczy. Wtedy wiedziatem, Ze to sie roz-
lato w dobry sposéb.

Marcin Trybulec: Rzeczywiscie, najbardziej ekscytujacy byl etap koncowy,
kiedy bylo widaé, jak ludzie uzywaja tych obiektéw. Smietniki sg tu $wietnym
przykladem, ale Komoda Flecka tez byla dla mnie zaskakujgca. Mam na mysli,
Ze najwiecej przyjemnosci sprawito mi to, czego nie przewidzieliSmy. Na przy-
kiad to, ze jak na Komodzie nie beda miniatury dalmatynczyka, tylko mikro-
skop, to wszyscy beda chcieli zobaczy¢ co$ przez okular. O tym akurat mozemy
mowi¢ w kategoriach porazki, ale to jest taka porazka, ktéra daje duzo do my-
$lenia, i dlatego to jest taka dobra porazka. Ja to traktuje, z jednej strony, tak,
Ze rzeczywiscie, nie o to nam chodzilo: ludzie czesto byli sfrustrowani, bo pa-
trza i patrza, a nie widza. Inni ich odsuwajg i méwia ,moze daj, ja co$ zobacze”
Prébuja co$ tam regulowad, a tu w ogdle nic nie ma...

Joanna Wawidrka-Kamieniecka: ...a tu trzeba bylo szuflady otworzy¢...

Marcin Trybulec: ...wiec wlasnie! Dlatego odchodza. I jesli méwimy o afordan-
cjach, to Smietniki byly wyrazne, a szuflady - juz nie. Dla mnie to wlasnie bylo
pouczajace — zeby zobaczy¢, co faktycznie dzieje sie w zderzeniu naszej wizji
z rzeczywistoscia. To jest jedna rzecz. A druga rzecz to efekty wspdlpracy na
etapie konceptualizacji — to bylo bardzo przyjemne. Takim najwazniejszym
dzialaniem, ktdre zostalo mi w pamieci, bylo prototypizowanie, tutaj, w Warsz-
tatach. I to wlasnie — nie wyszlo, bo musieliSmy zmieni¢ koncepcje, ale to na-
prawde bylo fajne doSwiadczenie, bo dalo nam najwiecej informacji. Takie
zderzenie z rzeczywisto$cig. To pokazalo, jak strasznie jesteSmy w uniwersyte-
cie oddzieleni od $wiata, od zycia.. Dla mnie osobi$cie to by} maly szok. Doce-
niam to do$wiadczenie; bylo to bardzo przyjemne, takie ozywcze.

Joanna Wawidrka-Kamieniecka: Uczestniczylam w tworzeniu tego pierwot-
nego modeluy, i tez ugrzeztam w tym, ze wszystko bylo dla mnie oczywiste,
1 wszystko wiedzialam. A potem patrzylam na moich kolegéw z pracy, ktorzy
wchodzili w zaprojektowana przez nas przestrzen, ida nie tam, gdzie trzeba,
widzg nie to, co zalozyliSmy. Podnosza kartki, ktérych nie trzeba podnosic,
a tych, co sa na Srodku z informacja i strzalka, nie widzg. Dzwonig lyzkami,
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zamiast przygladac sie obrazowi. A to przeciez wyksztatceni, serdeczni i obyci
ludzie, ktorzy przyszli nam pomdc. W momencie, kiedy na Nocy Kultury beda
po prostu przechodnie, to bedzie dramat. Takze prototypowanie i dotykanie
materii dla mnie tez bylo niezwykle. Ja tez wpadlam w te pulapke — o Flecku
rozmawialiSmy wielokrotnie. W tym procesie najpierw staraliSmy sie nawkla-
dac¢ smaczkow, po prostu po kokardy, a moze temu odbiorcy jeszcze ciasteczko
zwrdzba, a moze tamto podworze w catosci zagospodarowac na afordancje. To
bylo jakie$ szalenstwo, a skonczylo sie na bardzo monochromatycznej pracy,
do ktorej i tak mamy dalej uwagi, bo bylo jeszcze to drugie starcie z rzeczywi-
sto$cia. No, wspaniate to bylo.

Agnieszka Kolasa-Nowak: Dla mnie ciekawym do$swiadczeniem by} sam proces,
w ktérym zupelnie zmienit sie nasz pierwotny, akademicki punkt wyjscia. Mie-
liSmy pewien sposéb myslenia, ktéry zakladal, zreszta, jak to czesto z akade-
mickiego punktu widzenia, ze za bardzo sie nie angazujemy. Na zasadzie, ze
my mozemy wyznaczy¢ gidwne cele, kierunki, a ,ludno$¢” niech to zlapie
iprzejmie, te nasze idee. (§miech) I tu jest to do$wiadczenie - Ze tak sie nie
dzieje po prostu. Ze wlasciwie jest to rodzaj interakcji, rodzaj praktyk spolecz-
nych, w ktérych musimy sie do siebie dopasowaé, bedac w bardzo réznych ro-
lach. I to jest, moim zdaniem, najfajniejsza rzecz. Czy bedzie sie¢ w tym
wszystkim studentem, czy bedzie sie cztowiekiem, ktéry dostarcza koncepcji -
wszystko jedno, wszyscy to robig. Hierarchicznos$¢, ktora jest wlasciwa akade-
mii, troche sie tu rozpuscila, z duza korzyscia.

Marzena Bielecka: Ja wspo6lpracowalam najwiecej ze studentami, przy tworze-
niu $mietnik6w. Wydaje mi sie, ze tutaj taka akademicka strefa komfortu zo-
stala przelamana. Studenci, ktorzy mieli okazje bra¢ udzial w projekcie,
faktycznie mogli wyjs¢ poza ramy akademickiego myslenia, wznie$¢ sie na wy-
zyny jakiej$ kreacji, twdrczego myslenia o tym, jak stworzy¢ obiekty, ktdre beda
atrakcyjne i czytelne dla publicznos$ci. Niby na poczatku mieliSmy te obiekty
wymysS$lone, ale pdzniej one podlegaly kolejnym modyfikacjom. Bo to nie wy-
szlo, to sie nie sprawdza, to nie wyglada. Trzeba bylo caly czas mysleé, w jaki$
sposob je podrasowac. Mysle, ze dla studentéw to tez bylo takie fajne przela-
manie.

Joanna Wawidrka-Kamieniecka: Ja tylko dodam jedna rzecz. Pracujemy z calg
masa studentdéw z réznych kierunkow, z réznych uczelni, i czesto obserwujemy
nieche¢ do angazowania sie w rzeczy, ktére nie wynikajg wprost z kierunku
studiéw. Wyglada to tak, ze jezeli ja zaprojektuje i wymysle, to gdzie ty mi ten
Kklej tutaj dajesz, i ten $mietnik, no chyba beda to sklejac jakie$ osoby od przy-
klejania tkaniny do $mietnika, jak to — nie macie takich? Natomiast okazuje sie,
ze wérod studentow, z ktorymi pracowaliSmy, w ogodle nie bylo takiego mysle-
nia. Oni bardzo chetnie zakasali rekawy, wzieli do reki kleje, igly, i po prostu to
robili. Dla mnie to byto bardzo sympatyczne, bo mam doswiadczenie ze studen-
tami, ktorzy projektuja, i na hasto, ze maja co$ wspéttworzy¢ czy prototypowac,
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to prawie ze znak krzyza robig, Ze pani chyba sobie z nas zartuje, od tego sa
inni ludzie.

Andrzej Stawicki: Dla mnie najciekawsze bylo to, ze zajmowaliSmy sie nauko-
wymi rzeczami inaczej, i w zupelnie innym miejscu niz zwykle. I dla nas, tutaj,
to bylo bardzo ciekawe, ale widzialem tez studentéw, ktérzy realizowali bada-
nia. To, jak sie organizowali, jak sie komunikowali, to by}a zupelnie inna ener-
gia niz ta, ktéra widzimy na zajeciach, gdzie czesto trzeba ich niemal zmusza¢,
zeby sie angazowali. A druga rzecz to wysilek, ktéry musieliSmy wlozy¢ w to,
zeby zacza¢ mysle¢ inaczej o tym, co robimy na co dzien, o tych naszych abs-
trakcyjnych, zawitych, naukowych rzeczach, zeby komunikowac je w sposob
zrozumiaty ludziom. Ten projekt byt takim ¢wiczeniem wymuszajacym uloze-
nie sobie samemu w glowie — co w tym wszystkim jest najwazniejsze i najcie-
kawsze? ChcieliSmy przeciez pokaza¢ wszystko z jak najatrakcyjniejszej,
najciekawszej strony, wiec sami sobie uswiadamialiSmy, co naprawde chcemy
powiedzieé.

Maciej Frackowiak: Ja moze w troche innym tonie. Dla mnie najbardziej inspi-
rujaca byta nie my$l o popularyzacji, ale o wspolpracy z artystami. Mnie
w ogole najbardziej ekscytuje, kiedy spotykam sie wlasnie z twércami, ktérym
jednocze$nie daje prawo do interpretowania tego, co nam wychodzi z badan.
I koniec koncoéw, troche mi ich brakowalo. Wiem, zZe byla Joanna, ale na na-
szych spotkaniach brakowalo mi samych artystéw i artystek. MySmy rozma-
wiali raczej o tym, jak upowszechnia¢ nauke. Moze gdyby wtedy byli z nami
artysci i artystki, przetamany zostaltby taki dydaktyczny ton, o ktérym mdéwita
pani profesor (Agnieszka Kolasa-Nowak - przyp. red.). Wtedy nie mielibySmy
tego podzialu méwigcego, jaka jest wiedza naukowa i kto ja spopularyzuje,
tylko wiecej negocjacji: czym ta wiedza jest? do czego moze sie przydac? To
pewnie warto byloby poprawic.

Natomiast to, ze w tak duzym gronie ciagle pojawialy rozbiezno$ci i nieustanne
proby definiowania, w czym w zasadzie uczestniczymy, to nie wydaje mi sie
slabo$cig projektu, tylko raczej konsekwencje jego otwartej formuly. Choc
cze$¢ osOb pewnie przyjmowala to jako pewien rodzaj poznawczego obcigze-
nia, zwlaszcza jesli chcial wejs¢ w co$, co ma swoj poczatek i koniec oraz proces,
ktdry jest wyobrazalny. Ale moze to tez mowi wlasnie o tym, dlaczego popula-
ryzacja zwyKle sie nie udaje, jezeli myslimy o procesach, w ktérych bierzemy
udzial, w taki bardzo szufladkowy sposob.

Ten projekt przekonal mnie do tego, ze jezeli my chcemy jakkolwiek popchna¢
do przodu refleksje o popularyzacji wiedzy, to nie moze by¢ takie przejmowa-
nie pateczki: to znaczy, ze naukowiec co$ dostarczy, a potem szukamy kogos,
kto zrealizuje ten zamyst. Taka wspolpraca musi by¢ bardziej intensywna na
wecze$niejszych etapach. Inaczej to moze sie nie udaé. I jeszcze co$, co wydaje
mi sie pewna staboscig. Wydaje mi sie, ze mogliSmy pokazywac sobie nawza-
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jem wiecej przykladéw popularyzacji z udziatem artystow, artystek, czy anima-
torow, animatorek kultury. Refleksja nad wytwarzaniem i pokazywaniem, czy
dzieleniem sie wiedza w sposob angazujacy jest daleko bardziej posunieta niz
to wynikato z dyskus;ji, ktére czesto na ten temat toczyliSmy.

W zwigzku z tym odpowiem jeszcze, co sie udalo. Wydaje mi sie, Ze najwiek-
szym sukcesem jest to, ze w ogole sie udalo. (Smiech) To, ze te plany, o ktérych
mowiliSmy, i ktére wydawaly sie trudne do realizacji, po prostu ziscily sie. M6-
wigc szczerze, sam chyba bylem zaskoczony, ze i te kosze z afordancjami sie
udaly, i ze udaly sie te performance na schodach. To jest z pewnoscia sukces.

Aleksandra Koltun: Moze Panstwo jeszcze skomentujecie, co was zainspiro-
walo, czy moze macie poczucie, ze czego$ sie nauczyliScie? Do irytacji jeszcze
przejdziemy ($miech).

Agnieszka Kolasa-Nowak: Mnie to nauczylto bardzo wyraznie i mocno, ze popu-
laryzowanie wiedzy spolecznej czy humanistycznej jest niezwykle trudne. To,
co chcieliSmy zrobi¢, w poréwnaniu do wiedzy takiej atrakcyjnej, z dziedzin
$cistych, technicznych, jest bardzo trudne. W naszym przypadku kazdy czlo-
wiek ma glebokie przekonania na temat wielu zjawisk spolecznych, poznaw-
czych, na temat siebie samego. Co wiecej, zwykle nie tylko ma jakie$
przekonania, ale réwniez poszukuje r6znego rodzaju wiedzy. A najczesciej po-
szukuje sie wiedzy, ktora potwierdza wilasne przekonania. W tym projekcie
mieliSmy nastepujace gléwne zadanie — powiedzieé, ze poza ta oczywista oczy-
wistoscig, poza ta zdroworozsadkowa wiedzg kazdego, jest tez ciekawa wiedza,
ktéra moze by¢ sprzeczna, albo po prostu trudna do zaakceptowania. Nieko-
niecznie przyjemna i afirmatywna wobec naszych przekonan. To jest chyba
zawsze ogromne zadanie. I wreszcie, chyba zawsze przy popularyzacji wiedzy
spolecznej czy humanistycznej pojawia sie kwestia ideologii. My$Smy strasznie
tego unikali, i bardzo dobrze. Ale warto o tym pamietac, ze w momencie, kiedy
mowi sie o popularyzowaniu wiedzy z tych dziedzin, trzeba by¢ bardzo $wia-
domym i wrazliwym, ze wlasciwie wiekszo$¢ dzialan o charakterze propa-
gandy ma charakter popularyzowania pewnej interpretacji rzeczywistosci
spolecznej.

Marzena Bielecka: Mnie, jako edukatorowi i animatorowi, szalenie spodobala
sie mozliwo$¢ przekazywania wiedzy w taki lekki, przystepny sposdéb. Oczywi-
Scie, jest to obarczone réznymi trudnosciami, o ktorych teraz rozmawiamy. My
poprzez sztuke czy kulture staramy sie przekazywac taka dosyc¢ lekka wiedze;
to ma by¢ latwe, przyjemne, nie zmeczy¢ publiczno$ci. Natomiast ten projekt
pokazuje, ze mozna wiedze "z tej gornej poiki" rédwniez pokazaé¢ w atrak-
cyjny sposob.

Aleksandra Koltun: Dla mnie i lekcja, i trudnosc, i cala ekscytacja polegala na
tym, ze ciaggle poszukiwaliémy rownowagi miedzy tym, jak zrobi¢ nasze dziala-
nia dla szerokiej publicznosci w zgodzie ze swoja orientacja poznawczo-filozo-
ficzng, a jednocze$nie nie podkopac zaufania do nauki, nie sprawic, Ze nauka
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wyda sie po prostu zabawa albo zupelna Sciema. Wszyscy tutaj jesteSmy
w gruncie rzeczy filozofami nauki, socjologami nauki, metodologami, bada-
czami. Jesli porzucamy mys$lenie o nauce w kategoriach "nagich", obiektyw-
nych faktéw, ktére wymagaja jedynie odpowiedniego przedstawienia, to
pojawia sie problem tego, jak jednoczes$nie nie sprowokowa¢ mys$lenia, ze w
nauce wszystko ujdzie, byle by$ miat dobre argumenty. Na przyklad, rozwaza-
jac mysl Flecka, musieliSmy tak zaprojektowaé nasze dziatania, zeby nie wywo-
la¢ poczucia, ze skoro "zeby widzie¢, trzeba wiedzie¢", no to hulaj dusza piekla
nie ma - mozemy mowic o wszystkim i twierdzi¢, Ze to jest naukowe. I wreszcie,
dla mnie najbardziej interesujacg, i jednoczes$nie najtrudniejsza czescig pro-
jektu byla ta, w ktdrej odkrytam, ze jednak po prostu trzeba mie¢ te 20 zdan
prostego przekazu. Ze nie da sie pracowaé w projekcie tak po Latourowsku —
translacjami, splataniami, trescig i forma jednoczes$nie. To zreszta znajomy
projektant wymusil na nas, zebySmy w konicu zdecydowali sie, o co nam chodzi
i dobili do zestawu prostych informacji zanim zaczniemy mysle¢ o tym, w jaki
spos6b zamierzamy je przekazac. Ze z punktu widzenia projektu od tego trzeba
zaczat — od tego, co chcemy powiedzieé.

Maciej Frackowiak: Wlasnie z taka intencja myslalem o osobach, ktére tworza
sztuke publiczng, zwlaszcza z krytycznym zamystem. Takie osoby sa bardzo
doswiadczone w przekladaniu trudnych rzeczy na taki jezyk przystepny dla
odbiorcéw. Gdy zastanowimy sie nad osobami, ktére tworza w przestrzeni pu-
blicznej, to przeciez one bardzo czesto poprzez swoje prace méwig o skompli-
kowanych rzeczach: posthumanistycznych koncepcjach, o nieréwnosciach,
mowig o neokolonializmie. W tym sensie to wcale nie jest tak, ze wiedza, ktora
nam sie wydaje humanistyczna, nie bywa przekladana. Bywa, tylko w innym
miejscu. Tego wlasnie komponentu zabraklo. Dlatego ja nie do konica zgadzam
sie z tym, co powiedziala pani profesor (Agnieszka Kolasa-Nowak — przyp. red.).
Dla mnie specyfika wiedzy humanistycznej, spolecznej tym rdzni sie od biolo-
gicznej, Ze to jest jednak wiedza otwarta na dialog. I my czesto chcemy tylko
powiedzied, jak co$ widzimy, jak my to interpretujemy, jak my uwazamy. A wy
zastanowcie sie, czy macie podobnie, czy co$ innego byscie tutaj zrobili, zeby to
lepiej do siebie odnie$¢? Mysle, ze z koniecznosci wiedza humanistyczna i spo-
leczna nie jest pokazywana. Ona raczej zaprasza do uczestnictwa. Ten proces
jest jednak bardziej skomplikowany niz to opowiadasz (Aleksandra Koltun -
przyp. red.). To nie jest tak, ze, dobra, tutaj jest ta tres¢, a ty to zilustruj. I chyba
ten rodzaj wspolpracy, o ktérej mowimy, czy moze sama popularyzacja, spra-
wia, ze wszystkie osoby czuja sie dosy¢ niekomfortowo. Nagle socjolozki musza
mowic do innych audytoriow i sie zastanawiac, jak to w ogole zrobi¢. Osoby,
ktére maja to przelozy¢ na dzialania miejskie tez nie dostaja konkretnego
briefu, bo my nie chcemy tej wiedzy komus$ do glowy "zakuc", tylko jakos$ sie
nig dzielic.
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Joanna Wawiérka-Kamieniecka: Swietna jest ta uwaga o wspélpracy badaczy,
naukowcdéw, akademikéw z artystami. ArtySci sztuki wspéiczesnej przekazuja
w przestrzeni publicznej pewne trudne pojecia, ale zalozenie, ze oni sa wlasci-
wie rozumiani, zgodnie z intencjami — moim zdaniem tak nie jest. Stad wyni-
kaja te wszystkie protesty pod Zacheta. "Ja tez bym tak potrafil". "A co to jest
takie duze? Lezy na $rodku". Mysle, ze oni sa dokladnie w takiej sytuacji jak
my, czyli oni ten moment konceptualizacji maja odrobiony na szdstke z plusem,
i tak samo jak my mierzg sie z publiczno$cig. I nawet nie prototypujg. Nato-
miast to jest Swietne apropos przyszlosci.

Co mogliby$my dalej robi¢? Wydaje mi sie, ze konieczne jest testowanie i nieu-
stajace dopraszanie jakiej$ publiczno$ci, czy stawianie tego gdzie$ i patrzenie,
co z tym sie dalej dzieje.

Chcialam tez przypomnie¢, ze publicznos$¢ Nocy Kultury nie jest publicznoscia
z lapanki, o czym wiemy. To jest madra, obyta, wyksztalcona publicznos$¢. I tak
mamy troszeczke tatwiej, poniewaz nie stawialiSmy prac, nie obrazajac nikogo,
w sobote w supermarkecie na szybkich zakupach. Ludzie przychodzili do nas
po te wiedze, po wrazenia, po do$wiadczenia. Oni wiedzieli, Ze my dla nich co$
przygotowujemy.

Aleksandra Koltun: Arty$ci jak najbardziej. Natomiast to jest wlasnie ten punkt,
w ktérym chcialabym powiedzie¢, co mnie najbardziej ekscytowalto w tym pro-
jekcie: to, ze panstwo w nim dotrwali$cie. (§miech) Czes¢ oséb, ktore zaprosili-
$my pierwotnie do projektu, po prostu wykruszyla sie. Zdaje sobie w pelni
sprawe z wad tego projektu, do ktérych zaraz mam nadzieje, ze przejdziemy.
Z tego, ze jego struktura byla gleboko niejasna, chaotyczna. Natomiast mysmy
nie mieli zadnych posrednikéw miedzy Noca Kultury a nauka. Ja mam poczu-
cie, ze sami siebie wrzuciliSmy na gleboka wode. Ze to bylo troche chodzenie
po omacku, ze to byly ciagle zaskoczenia i $lepe uliczki. Obecnos$¢ artystow
duzo by zmienila na etapie konceptualizacji naszych dzialan. Ale jednoczesnie,
tak naprawde zdjelaby z nas takie poczucie, ze ostateczny efekt zalezy wylacz-
nie do naszej pracy, jest wylacznie efektem naszego wysilku. Taka wspdlpraca
bylaby ulatwieniem w takim sensie, ze mi na przyklad zabraklo takiej osoby,
ktdéra by mi technicznie powiedziala: "Stuchaj, to bedzie wygladalo lepiej". Tro-
che robily to Joanna (Wawidrka-Kamieniecka — przyp. red.) i Marzena (Bielecka
- przyp. red.), ale i tak wiele rzeczy bylo bardzo wymaganych. Ale ja nieko-
niecznie jestem po tej stronie, dlatego, ze ten projekt nie zostal napisany po to,
zeby dostarczy¢ publicznos$ci Nocy Kultury trzy kolejne instalacje posrdd trzy-
stu innych, ktdre i tak beda w programie. Ten projekt zostal napisany dla nas
jako dla zespotu, ktory byl ciekawy, co moze sie wydarzy¢, kiedy wezmiemy
wyniki badan i spréobujemy je przekazaé¢ szerokiemu gronu ludzi, ktorzy
zreszta w tych badaniach wcze$niej uczestniczyli. Zeby wspdlnie, z udzialem
zaproszonych ekspertdw i ekspertek, przezy¢ te przygode, a potem jeszcze
o0 tym opowiedzie¢, zapisac te doSwiadczenia.
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Ijeszcze ostatnia uwaga. W tym grancie absolutnie nie bylo miejsca na to, Zeby
kogos$ jeszcze zatrudnic. Przeciez wy pracowaliscie praktycznie za nic, bo tak
naprawde wynagrodzenie zwigzane z napisaniem tekstu jest kompletnie nie-
wspoéimierne do nakladu pracy, jaki poniesliScie przez dwa lata. Po pierwszej
recenzji wniosku grantowego musiaty$Smy z pania profesor (Agnieszka Kolasg-
Nowak — przyp. red.) obciac jeszcze te wynagrodzenia, bo ustyszalySmy, ze one
stanowig za duza czes$¢ kosztow. Nie byto tu zrozumienia, ze w naszych dyscy-
plinach liczy sie przede wszystkim praca ludzi — praca umystowa, intelektu-
alna. Jak do tego ma sie mozliwo$¢ zaproszenia artystéw, ktdrym nie
mogliby$Smy zaplaci¢? Oni byliby w projekcie jako wolontariusze. Pomijajac
kwestie etyczne, zarzadzanie pracg, za ktdra sie nie placi, jest po prostu duzo
trudniejsze niz zarzadzanie pracg, za ktéra sie placi.

Agnieszka Kolasa-Nowak: Jedno stowo bardzo mi sie spodobalo i uporzadko-
walo bardzo duzo. Ze wlasciwie nasza rola, kiedy dotyczy popularyzacji tych
dziedzin spotecznych, humanistycznych, to jest taka rola artysty. Czyli kogos,
kto co$ sobie wymysla, co$ tworzy, a jak to zostanie zrozumiane, jak bedzie ode-
brane? Trudno, zebySmy spodziewali sie, ze to bedzie taki prosty przekaz.
Znéw tu siedzimy sobie jako akademicy, wracamy w swdj kokon. A ci ludzie,
tam za oknem, moze mieli troche przyjemnosci, moze robili sobie zarty, i nic
nie zostalo...?

Marzena Bielecka: Ja chcialam troche obronic te wspoélprace pomiedzy nau-
kowcami a artystami. Jak wyobrazilam sobie udzial w artystéw w tych dziala-
niach, to nie na zasadzie, ze artysta przychodzi na tego typu spotkanie, dostaje
zlecenie od was jako naukowcdw: ze my mamy taka idee i teraz ty to ubierz tak,
zeby ludzie zrozumieli, i jeszcze zeby sie podobalo. Raczej myslatlam o tym jako
o takim zderzeniu $swiatéw, bo z tego zawsze wychodza ciekawe rzeczy. Tu sa
zupelnie rézne punkty widzenia, rozny poziom estetyki i w ogdle podejscia do
prezentowania rzeczy. Mys$lalam o takim postawieniu siebie nawzajem na
rowni, zeby artysta mogl tez przedstawi¢ swoj punkt widzenia. Gdyby nie
udzial Joanny (Wawiorki-Kamienieckiej), ktora jest ta dusza artystycznag, twor-
cz3 i animacyjng w waszych spotkaniach, projekt poszedtby pewnie w zupelnie
innym kierunku.

Agnieszka Kolasa-Nowak: Moze jeszcze, jesli méwimy o pienigdzach, to wyob-
razmy sobie, ze mamy pewne zadanie zwigzane z popularyzacja. I kto$ daje na
to grube miliony, na przyklad Omega na temat mechaniki precyzyjnej, albo Or-
len. I tu pojawia sie taki moment: jezeli nam zaplaci Orlen, to bedzie chcial,
zeby$Smy przekazywali pewien rodzaj wiedzy, zeby$Smy sformulowali kon-
kretny przekaz. I dlatego ja bym to nazwala takim aktywizmem akademickim:
mamy tu element niezaleznosci, ale w zwigzku z tym - biedy. (§miech). Nie da
sie popularyzowac wiedzy spolecznej, ktéra nie bedzie zadnego rodzaju ukryta
manipulacjg, bez takiego aktywistycznego podejscia.
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Witold Wachowski: A Smietniki?

Joanna Wawidrka-Kamieniecka: Nie, mySmy dostali te $mietniki od Kom-Eko,
z ktorymi jesteSmy od lat partnerami. Na hasto, ze ich $mietniki beda uzyte do
instalacji, najpierw szef zapytal, co ja gadam, a potem po prostu przewiezli nam
cztery tadne, nowe $mietniki. My w budzecie mieliSmy na takie rzeczy pienia-
dze, ale ich by wystarczyto na dokladnie jedna trzecig potrzeb, jakie mieliSmy.
A my jesteSmy Swietne w organizowaniu takich rzeczy. Komoda Flecka to byla
stara komoda mojej corki, ktora stata u nas na klatce. Futro z tygrysa zostato po
Nocy Kultury chyba z 2017 roku. I wiele rzeczy udalo sie nam zrobic.

Natomiast ja na koniec mam jeszcze dwa smaczki, ktérymi bardzo chcialabym
sie podzieli¢. Pierwsza dotyczy Komody Flecka, ktéra mialtam przyjemnos$¢ wi-
dzie¢ o czwartej nad ranem. Przypominam, ze stala ona przed knajpa, w wa-
skim, zacienionym zaulku, czyli w miejscu, ktére wilasciwie uprawnia do
wszystkiego. Nie ma juz ochrony, nie ma odpowiedzialno$ci. Ku mojemu zasko-
czeniu, i to jest naprawde przyjemne wspomnienie, cala Komoda Flecka byla
zastawiona niedopitymi plastikowymi kubkami po piwie, natomiast zaden nie
byl wylany, zZaden nie stal na tabliczce z informacjami. Zaden nie stal na mi-
kroskopie. Po prostu kto$ odlozyt je w najbardziej cywilizowany sposéb, jaki
potrafil. A nie bylo tam $mietnika, wiec nie mogt tego wyrzucic.

A druga sytuacja miala miejsce okoto drugiej [w nocy], kiedy mijalySmy miejsce
z "afordancyjnymi” $mietnikami. Nagle katem oka widze, Ze nasz tygrys jest
uzywany, ze tak powiem, mocno frywolnie, przez mtodego cztowieka ku ucie-
sze jego kompanow, ktérzy w kregu go dopinguja. Ja stwierdzitlam trzeba rato-
wac to zwierze, wiec poszltySmy do tych mtodych mezczyzn. Jaki argument do
nich przemoéwil? Bo ja nie posztam do nich z awanturg, tylko mowie: "Czesc,
panowie, no co wy? WezZcie, dajcie spokdj. Studenci dwa tygodnie to lepili
i szyli. Miejcie lito$¢, kto$ sie nad tym napracowal." Chlopak zmieszany odlozyl
tygrysa i mowi: "Nie, no to sorry, to juz odstawiamy. Mys$leliSmy, ze mozna." Ot,
afordancje (Smiech).

Aleksandra Koltun: Na koniec jednak jeszcze wazny temat. Co was irytowalo,
co wkurzalo? Wydaje mi sie, Ze caly ten projekt mozna okresli¢ jako niekom-
fortowy.

Joanna Wawidrka-Kamieniecka: Serio?!

Aleksandra Koltun: Tak, bo jednak ty, Joanno, jeste$ przyzwyczajona do zarza-
dzania chaosem. Moge zacza¢ od siebie. Dla mnie ten projekt byl niekomfor-
towy, bo ja czulam, ze wszyscy wokolo maja duze watpliwosci co do tego, o co
w og0le chodzi. Niektorzy to zglaszali wprost, niektorzy nie. Po drugie, przedtu-
zaly sie nam niektdre spotkania. Teraz juz wiem, ze to wszystko prowadzilo do
okreslonego efektu. Natomiast w trakcie, kiedy mamy szdste spotkanie doty-
czace tego, co chcemy powiedzie¢ o Flecku, to dla mnie to bylo meczace, i nu-
zgce. I wiem, ze przynajmniej dla czesci z panstwa tez. Wiec dla mnie to, co
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mialo by¢ najmocniejsza strona tego projektu — uczenie sie w dzialaniu, defi-
niowanie rzeczy w procesie — dla mnie to bylo obciazajgce. W sensie, ja sama
dobrze sie w tym czuje, ale ja bylam na Nocy Kultury, trzy lata siedzialam tez
od drugiej strony, jako organizatorka. Dla mnie to wszystko bylo przygoda, ale
zarzadzanie tg niepewnoscia — juz niekoniecznie.

Agnieszka Kolasa-Nowak: Tu jest jeszcze co$ innego. By¢ moze pani tego nie
dostrzega. Tu jest cala filozofia pracy, ktora jest czesto w prostej sprzecznosci
z zasadami, jakimi pracujemy na akademii. To, ze to jest praca zespolowa, cze-
sto anonimowa, nie dajaca, mowigc brutalnie, od razu materiatu pod artykul.
Dlatego mdéwie o tym aktywizmie akademickim, prawda? To jest praca w takiej
formule, ktéra pani Joanna, na przyklad, doskonale rozumie. Natomiast praca
w akademii, zwlaszcza w ostatnich latach, czego innego od nas wymaga. Mo-
zemy pracowac zespotowo, pod warunkiem, Zze mamy z tego konkret: ze to jest
badanie, Ze potem jest z tego co$, co mozna przeliczy¢ na nasze zyski.

Marcin Trybulec: Zgadzam sie z tym. Tu jest napiecie; sa rézne kultury organi-
zacyjne. Od niedawna funkcjonujemy w takim trybie rozliczeniowym. Nato-
miast ja nie mialem z tym problemu, Ze nie wiem, co chce przekazac¢ w zwigzku
z dzialaniem na temat Ludwika Flecka. Caly czas wiedzialem, Ze celem jest me-
taforyczne ujecie tezy o uteoretyzowaniu obserwacji, albo "zeby widzie¢,
trzeba wiedziec¢"; dla mnie to bylo jasne. Natomiast mialem problem z forma
przekazu. Dlugo nie mialem sie o co zaczepi¢, bo my problem formy przekazu
przektadaliSmy na pdzZnie;j... A ja potrzebowatem jakiego$ wyobrazenia. Potrze-
bowalem wiedzie¢, co konkretnie to bedzie? Czy to bedzie na $cianie? Czy to
bedzie jaki$ przedmiot? Co to bedzie? Wersji bylo bardzo duzo: byl pomyst
z ekranami multimedialnymi, potem z jakimi$ rzutnikami, potem prototypizo-
waliSmy, a w koncu byla komoda. Wiec ja mialem takie napiecie miedzy tym,
co chcemy powiedzie¢, a forma przekazu. Nie wiedzialem, jaka moze by¢ ta
forma. Potrzebowalem jakiego$ konkretu i caly czas tak sie $lizgalem. Musze
wyznad, ze w pewnym momencie czulem sie jak w "Misiu", ze robimy takiego
»misia na miare naszych mozliwo$ci”. (§miech)

Joanna Wawidrka-Kamieniecka: Niesamowicie sie tego stucha. Bo, drodzy pan-
stwo, ja w tym wzgledzie mialam niesamowity komfort. Ufalam wam stupro-
centowo w kwestiach naukowych konceptualizacji i tak dalej. A to, ze to sie da
wykonad, to po prostu wiedzialam, z wlasnego dos§wiadczenia. Wiec ja tu nie
mialam frustracji. Moze nie umialam zapewni¢ was, ze naprawde sie da
(Smiech).

Witold Wachowski: W przypadku afordancji to wyszlo dopiero, kiedy uzyliSmy
brzytwy Ockhama. I ten nasz pierwotny "ogrod" czy "podworze" zaczelo sie
kurczy¢. Co bylo do przewidzenia, ale ostatecznie pozostal twoj pomyst (Joanny
Wawidrki-Kamienieckiej — przyp. red.).
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Joanna Wawidrka-Kamieniecka: Stuchajcie jeszcze jedna mam refleksje. Mnie
sie bardzo to podoba, ze w projekcie odeszliSmy od map, ekranéw, tego, ze co$
sie dotyka, co$ wyskakuje. I tak jesteSmy przesyceni tym niebieskim §wiatlem.
Wiec to, ze wrdciliSmy do tego "macania", ze sprawiliSmy, ze ludzie musieli kuc-
nac. To jest nasz sukces. MySmy naszymi dzialaniami sprawili, ze ludzie kuc-
neli, wygieli sie, a nie robili to, co zawsze — dotykali ekranu, klikali.

Witold Wachowski: Mnie w pracy wkurzylo co$, co potem przerobilem na za-
lete, czyli dyskusja na jednym ze spotkan, kiedy nagle wszyscy skrytykowali
dzialanie ,Afordancje”. Wtedy nawet Joanna powiedziala, ze Smietniki beda na
pewno, po moim trupie, nikt tego nie usunie! (Smiech)

Marcin Trybulec: Ja nie wiem, czy to byla krytyka... (ze Smiechem)

Witold Wachowski: PowtarzaliScie swoje poczatkowe zarzuty, zwlaszcza ze
mamy takie tabu jedzeniowe tak, Ze to moze by¢ trudne. I w konicu to zrobili-
$my ($mietnik, z ktérego mozna byto wzig¢ jedzenie - przyp. red.), i dlatego ja
w swoim artykule potraktowalem to jako afordancje konceptualne, ktére mo-
gly zadziala¢ negatywnie. Wiec ostatecznie ja to przerobilem na zalete.

Aleksandra Koltun: Drodzy panstwo, na tym akcencie konczymy nasze spotka-
nie, cho¢, miejmy nadzieje, wcigz wiele przygdd przed nami.
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