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Abstrakt

Celem niniejszego wywodu jest zbadanie, jakie warunki musza by¢ spetnione, aby dane
dziatanie mozna byto uzna¢ za potencjalnie kontrhegemoniczne. Pojecie hegemonii jest
rozumiane poprzez stabilizujaca ja infrastrukture. Zastosowana metodologia opiera si¢ na
analizie jezyka, mediow i praktyk spotecznych oraz ksztattujacych ich materii w kontek-
$cie zagadnienia, jakim sa feminatywy (zenskie formy nazw zawoddw oraz funkcji poza-
zawodowych) oraz zwigzane z nimi procesy emancypacyjne. Pytanie o to, w jaki sposob
zmiana w ramach ideologii rozumianej jako infrastruktura moze prowadzi¢ do oczekiwa-
nej zmiany spotecznej, jest osig analityczng niniejszego wywodu. Tekst dzieli si¢ na dwie
czesci: teoretyczng, w ktorej omowione zostang podwaliny filozoficzne i socjologiczne,
oraz krytyczna analizg kultury ksztattujaca pole walki o emancypacje jezykowa 1 spo-
teczna. Analiza jezyka jako jednocze$nie narzedzia i performatywu, opiera si¢ na femini-
stycznej korekcie filozofii jezyka.

Stowa kluczowe: feminatywy; jezyk; akty mowy; hegemonia; performatywnos¢;
sprawczos$¢; infrastruktura; kontrhegemonia.

1. Wstep

Dyskusja o feminatywach, ktéra pod koniec pazdziernika 2019 roku przetoczyla si¢ przez
polskie media, zaréwno te ,tradycyjne”, takie jak radio, telewizja i prasa, jak i media spo-
tecznosciowe (Facebook, Twitter), pozwala stwierdzi¢, ze temat ten jest niezmiernie Zywy
i wazny dla opinii publicznej, cho¢ przyzna¢ nalezy, ze przez ostatnich kilka lat byt on
analizowany w $rodowiskach feministycznych i uniwersyteckich. Uzycie przez Magdalene
Biejat, $wiezo wybrana postanke na Sejm RP, miana ,,goscini” do okre$lenia samej siebie
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(osoby goszczacej w programie publicystycznym telewizji TVP Info) ujawnito Igki i nie-
pokoje duzej czesci prawicowe]j strony internetu oraz opinii publicznej. Za poczatek owej
dyskusji mozna jednak uzna¢ moment, w ktérym przedstawiciele i przedstawicielki bgdace;j
obecnie w Sejmie Partii Razem udostepnili na portalu Twitter zdjecie, na ktorym widoczne
sg cztery postanki elektki oraz postowie elekci sktadajacy si¢ na reprezentacje tej partii
W parlamencie, podpisujac je z pozoru niewinnymi stowami: ,,Udato si¢. Wszystko zata-
twione, podpisane, przyklepane. Razem ma sze$¢ parlamentarzystek!” Wpis ten wywotat
lawing komentarzy, odwotujacych si¢ w duzej mierze nie tylko do pozycji seksistowskich,
ale rowniez, by¢ moze nawet w wiekszym stopniu, do zdrowego rozsqdku, a takze do zasad
gramatycznych, postrzeganych jako nienaruszalne i monolityczne, ktére przez tego rodzaju
dziatania sa, w narracji prawicowej, bestialsko tamane.

O ile zadaniem niniejszego artykulu w jego pierwotnej formie byto przesledzenie i zre-
konstruowanie dziatan emancypacyjnych, ktore tworza przestrzen zywej dekonstrukc;ji je-
zyka oraz wplywaja na rzeczywisto$¢ spoleczna, o tyle, w $wietle opisanych powyzej
wydarzen, rola filozofii jest zareagowanie oraz podjecie proby ich teoretycznej analizy.
Analiza wydarzen biezacych narazona jest czesto na pokus¢ publicystki, ktorej postaram
si¢ unikaé, stosujac naukowo umocowane teorie filozoficzne i spoteczne. Jednoczesnie
podejme analize tych wydarzen w taki sposob, ktory pozwoli wnioskowac na przysztosé,
przewidywac nastepstwa, trzymajac si¢ dyscypliny naukowej. Kategorie hegemonii i per-
formatywnosci, ktorych uzywam do analizy poszczeg6lnych zjawisk, powinny zostaé roz-
szerzone o opis tych praktyk, ktore ujawnily si¢ wraz z niedawnym =zaistnieniem
feminatywow jako zjawiska politycznego.

2. Hegemonia, performatywnos¢, jezyk

Gramscianska mysl, w ktorej ,,hegemonia” oznacza zrodto wiadzy i zarazem opresji mas
spotecznych, wskazuje, ze do wiasnego trwania potrzebuje ona stabilizujacych ja ideologii,
bedacych ,realnymi faktami historycznymi, ktore nalezy zwalczac i demaskowac jako na-
rzedzia panowania, nie w imi¢ moralnosci, ale w imi¢ walki politycznej: aby intelektualnie
uniezalezni¢ rzadzonych od rzadzacych” (Gramsci, 1991, s. 145). Fakty historyczne, sta-
nowigc nadbudowe ideologiczng, maja swoj wymiar materialny, o ktorym w tym samym
miejscu autor pisze, ze jest to ,.teren [...], na ktorym okreslone grupy spoteczne zdobywaja
swiadomo$¢ wiasnego bytu spotecznego, wiasnej sity, whasnych zadan, wtasnej przyszto-
sci”. ,,Swiadomosé¢ whasnej sity”, o ktorej pisze wioski filozof, w naukach etnologicznych
zyskata miano sprawczosci, ktéra bedzie jedng z gtéwnych osi moich rozwazan. Inspiracje
Gramscianskie stanowi¢ bedg w tej pracy wazny impuls do refleksji nad etnografia infra-
struktury, gdzie infrastruktura oznacza cze$¢ ludzkiej organizacji spotecznej, jej dziatan
i obiektow, administracji i prawa, symboli i mitoéw, dyskursu i praktyki (Leigh Star, 1999).
Kategoria infrastruktury w przypadku naszych rozwazan pozwala na takie ujecie mechaniki
ostatnich zdarzen, ktore pozwola zrekonstruowaé zalozenia stojace za ideologicznymi lub
pozornie neutralnymi wyjasnieniami. Tym samym jako infrastruktur¢ decydujaca o ksztat-
cie dyskusji i jej roli w tworzeniu (si¢) hegemonii rozpatrywa¢ mozemy poszczegélne
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obszary wiedzy, wladzy, systemu patriarchalnego, administracji, historii i dziedzictwa, lo-
giki i filozofii, a nawet pozornie neutralnej, monolitycznej gramatyki j¢zyka polskiego. In-
frastruktura przyjmuje nie tylko funkcj¢ obrazowa wobec rzeczywistosci, ale rowniez jest
tym, co jg stabilizuje. O ile Susan Leigh Star w swojej pracy skupia si¢ na infrastrukturze
rozumianej cokolwiek bardziej materialnie, analizujgc rowniez jej aspekty technologiczne,
na potrzeby niniejszej pracy punktem odniesienia bedzie stale gramscianskie podejscie, po-
zwalajace na analiz¢ infrastruktury jako sumy obiektéw z zakresu codziennosci i ,,pracuja-
cych” na nich symboli i mitow, bedacych konsekwencja dtugiego trwania hegemonii. Tym
samym wyroznione powyzej elementy rzeczywistosci spotecznej beda rozpatrywane z per-
spektywy etnografii infrastruktury, jako ztozone systemy odniesien.

Potwierdzenia teorii Leigh Star w kontekscie przywolywanego wyzej charakteru infra-
struktury szuka¢ nalezy, odpowiadajac na pytanie, czy wypelnia ona wyr6znione przez au-
torke wymiary infrastruktury!:

a) zakorzenienie: w organizacjach ludzkich, materii, technologii; jak zostanie omo-
wione w dalszej czesci tej pracy, dyskryminacja symboliczna z tatwo$cig moze zo-
sta¢ przeksztatcona w dyskryminacje faktyczng; infrastruktura ma swoje zrodto
w gleboko uwewnetrznionych mitach, ktore oddziatuja na ksztatt biezacej polityki;

b) przezroczystosé: infrastrukture wida¢ dopiero wtedy, kiedy podejmujemy spraw-
czy gest przyjrzenia si¢ jej; przezroczystos¢ wigze si¢ z pozornym obiektywizmem,
ktory powinien zosta¢ podwazony, jesli rzeczywisto$¢ spoleczna (jezykowa) zmie-
rza do kontrhegemonicznej zmiany;,

C) zasigg: poprzez swoje zakorzenienie i niewidocznos¢, infrastruktura wykazuje
potencjat do rozszerzania si¢, zawtaszczania i przejmowania przestrzeni hege-
monicznych;

d) przynaleznosé: wiazaca si¢ bezposrednio z byciem na zewnatrz infrastruktury;
w przypadku analizy jezyka, mitdw, symboli, migkkiej wtadzy przynaleznos¢
wiaze si¢ z wychowaniem, socjalizacja podejmowana czesto poza kontrolg pod-
miotéw spotecznych;

e) splot zwyczajow i praktyk spolecznych: infrastruktura jednoczesnie produkuje
i jest produkowana przez szereg codziennych rytuatéw, tym samym ujednolica-
jac poszczegodlne jej czesci; zmiany w obszarze zwyczaju i praktyki spolecznej
niosg za soba zmiany w ramach calej infrastruktury;

f)  ucielesnienie standardow: ksztalt infrastruktury ujawnia sposéb, w jaki stan-
dardy s3 powielane i utrwalane w ramach grup ludzi, dziatajac jednoczesnie na
odbior infrastruktury przez zasilajaca ja hegemonie;

g) nadbudowa na istniejgcej bazie: infrastruktura nie wywodzi si¢ z pustego pola, ale
odpowiadajac na mechanike hegemonii, aby si¢ rozrasta¢, korzysta z zasobow bazy;

h) uwidocznienie w warunkach kryzysu: dopiero realny (lub w naszym wypadku —
symboliczny) kryzys uwidacznia infrastrukture oraz stanowiska, jakie zajmuja
W niej poszczegodlni aktorzy spoteczni, sieci zaleznosci i relacji pomig¢dzy nimi;

! Thumaczenie z jezyka angielskiego moje.
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jak zostanie pokazane w studiach przypadkow w dalszej czgsci artykutu, nega-
tywna reakcja na feminatywy ukazata szereg absurdow, na ktorych opiera sig¢ ar-
gumentacja przeciwnikow i przeciwniczek form zenskich;

i) wieloelementowosé¢: zmiany infrastruktury nigdy nie sg ustalane odgérnie i wy-
magajg uwzglednienia glosu styszanego z wielu przestrzeni. ,,Nikt tak naprawde
nie odpowiada za infrastrukturg” (Leigh Star, s. 382); dzigki tej wtasciwos$ci in-
frastruktury mozemy uznac, ze jest ona podatna na dzialanie kontrhegemoniczne,
emancypujace, a nawet — rewolucyjne.

Proba przeksztalcenia jezyka polskiego w jezyk inkluzywny, jak ma to miejsce w ramach
wielu innych systemow jezykowych, rowniez za sprawg rezolucji politycznych, chocby
w ramach jezyka hiszpanskiego i politycznej walki o jego zréwnanie wobec wszystkich
0sob, ktore si¢ nim postuguja, jest w istocie dopiero poczatkiem kolejnej bitwy o rownou-
prawnienie, tym razem w zakresie jezyka®. Kultura jezyka angielskiego wyksztalcila za$
gendered language, w ramach ktérego odbywaja si¢ negocjacje zwigzane z reprezentacja
jezykowa kobiet, 0s6b niebinarnych, osob trans i innych do tej pory wykluczanych. Prawi-
cowe narracje sprzeciwu, ktore ujawnity si¢ w ostatnich reakcjach na feminatywy, wywodza
si¢ doktadnie z tych samych postaw ideologicznych, co kontrargumentacje w brutalnych
niekiedy dyskusjach na temat ,,ideologii gender”, spotecznosci LGBT czy kwestii uchodz-
stwa. Przywracanie jezykowi polskiemu feminatywow jest traktowane przede wszystkim
jako zamach na polskg tradycje, ,,gwalt” na gramatyce (szkoda, ze wielu prawicowych ko-
mentatorow 1 komentatorek duzo bardziej przejmuje si¢ gwattem gramatyki niz realna

2 Tradycja feministyczna w obrebie amerykanskich kultur hiszpanskojezycznych sigga konca wieku XIX (Gar-
gallo, 2007) i jest niezwykle réznorodna, nie tylko w ramach tamtejszych klas i panstw, ale rowniez wobec
feminizmu zachodnioeuropejskiego (Gonzalez-Rivera, Kampwirth, 2001). Wraz z rozprzestrzenianiem si¢ pradu
zapoczatkowanego przez $rodowiska filolozek i jezykoznawczyn, ktore zaczgly zwracaé uwage na opresj¢
obecna w jezyku, do dziatan politycznych dotaczyta walka o jezyk. Stata si¢ ona wypadkowa dziatan wielu grup
feministycznych i oddolnych (wystarczy przywota¢ baskijski ruch feministyczny oraz inne hiszpanskie grupy
spotecznego oporu), ktore taczyla jedna cecha — w jaki$ sposob pozostawaly one odrgbne wobec jezykowej
hegemonii jgzyka krolewskiego i zarazem patriarchalnego, ze wzgledu na swoje pochodzenie, klas¢ oraz ptec.
W roku 2010 w Urugwaju, podczas odbywajacego si¢ tam ,,Congreso Nacional de Intendentes” ztozono postulat
jezyka wiaczajacego” (lenguaje inclusivo), ktory wywodzit si¢ w duzej mierze z ruchu anarchistycznego, anty-
faszystowskiego i oddolnego, a przeniknat w duzej mierze do gtéwnego nurtu rozwazan publicznych nie tylko
na akademiach, ale rowniez w mediach i internecie. Ciagta praca na jezyku doprowadzita do wprowadzenia
zmian polegajacych na zastapieniu poszczegodlnych liter w odmianie gramatycznej, do tej pory rozrézniajacych
osoby wg rodzaju zenskiego i megskiego. Za sprawa tych postulatow (rowniez w przestrzeni internetowej), za-
stapiono dotychczasowe litery a na okreslenie rodzaju zenskiego i o na okreslenie rodzaju meskiego neutralnymi
X i @. Jezyk hiszpanski okazat si¢ na tyle plastyczny, ze do dyskusji o niebinarnosci wprowadzono literg e.
Popularnos¢ tego zjawiska, nieustannie zreszta podkrecana przez ruchy feministyczne, rowniez przy uzyciu na-
rzedzi internetowych, doprowadzita do zaadaptowania takich form wypowiedzi, ktore dotychczas przynalezaty
do $rodowisk mniejszo§ciowych. Jak zostalo wspomniane, zmiana feminatywna w obregbie jezyka rozpoczyna
si¢ poza gtdéwnym nurtem, to znaczy poza kontekstem kastylijskim, centralnym i nadzorowanym przez poszcze-
golne instytucje. Z jednej strony ruch baskijski, anarchistyczny i antyfaszystowski, z drugiej za$ anty-i postko-
lonialne nastawienie feministek potudniowoamerykanskich umozliwito takie potraktowanie jezyka, ktory bedzie
prowadzit do zmian w jego hegemonicznej strukturze. Ten przewrotny ruch sprawit, ze wyrazen niebinarnych,
queerowych, feminatywnych, zaczeto uzywac nie tylko w ramach srodowisk LGBT+, ale takze przeniknat on
do popkultury, literatury oraz wszelkich inicjatyw emancypacyjnych.
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krzywda gwalconych codziennie kobiet), proba niszczenia polskiej rodziny, wystawianie
si¢ na $miesznos$c¢, fanaberie kobiet, ktore ,,majg za dobrze”, jak okresla je redaktor Rafat
Ziemkiewicz w internetowej zapowiedzi czterdziestego siodmego numeru czasopisma
,D0 Rzeczy” (2019). Podobnie jak w przypadku dotychczasowych bojow o zachowanie
konserwatywnego status quo zrodtem tego rodzaju argumentacji s3 w duzej mierze nie
tylko ignorancja, ale takze braki podstawowej wiedzy historycznej oraz bezwiedne i per-
manentne dzialania przeciwko logice i filozofii jezyka, do ktdrej tak chetnie odwotujg sie
przeciwnicy i przeciwniczki feminatywow. Przypadek feminatywoéw w ramach jezyka
polskiego jest o tyle interesujacy, ze infrastruktura, ktora pozwala na jego trwanie, okazuje
si¢ czynnikiem raczej sprzyjajacym jezykowemu réwnouprawnieniu niz dziatajacym na
jego niekorzys$¢. Zardwno (infra)struktury wtadzy-wiedzy, jak i administracyjne, histo-
ryczne i logiczne wskazujg na stuszno$¢ wprowadzenia i rozwoju jezyka polskiego w Kie-
runku jezyka wilaczajacego. W dalszej czeSci artykutu przesledze i zrekonstruuje
poszczegolne strony sporu politycznego z pozycji opisanych powyzej.

Jesli chodzi o analize rzeczywisto$ci spotecznej, w ramach ktdrej mieszcza si¢ tego typu
dyskusje i zjawiska polityczne, a takze o analize rzeczywistosci jezykowej, przydatna
i sprawdzong w ramach badan etnograficznych jest kategoria sprawczos$ci, o ktorej mowa
byta wczesniej, w kontekscie gramscianskiej ,,swiadomosci wtasnej sity”. Na badaniu
sprawczosci opieraja si¢ wszelkie nurty antropologii interwencyjnej, zaangazowanej i per-
formatywnej (Cervinkova, 2012). Zwrot ku sprawczosci spowodowat tym samym zmiany
metodologiczne w badaniu antropologicznym, zaréwno na poziomie prowadzenia badania
terenowego, jak i opisu badan i wykorzystanych w nim $rodkéw (Cervinkova, 2012; Ra-
kowski, 2013). Pojeciem, ktore w przypadku naszych rozwazan taczy badanie etnogra-
ficzne z analizg filozoficzna, jest pojecie performatywnosci. W naukach humanistycznych
i spotecznych twierdzi sie, ze ,,przywedrowato” ono z obszarow sztuki, teatru i widowiska
(Bal, 2012; Carlson, 2007; Schechner, 2002, 2006). Zwrot performatywny w humanistyce,
w ktorym

performatywno$¢ rozumiana jest jako prze$wiadczenie, ze jezyk nie tylko przedstawia rze-
czywisto$é, lecz takze powoduje w niej zmiany, a ponadto, ze pewne zjawiska istnieja tylko
w akcie ich wykonywania i ze musza by¢ powtarzane, by zaistnie¢ (Domanska, 2007, s. 49),

otwiera spektrum mozliwosci analitycznych uwzgledniajacych wieloglos podporzadko-
wanych w ramach hegemonii: zaréwno grup spotecznych, jak i stuzacej jej podtrzymywa-
niu infrastrukturze materialnej.

W filozofii jezyka pojecie performatywnos$ci zostato rozwinigte gldwnie w ramach austi-
nowskiej teorii aktéw mowy. Za dowdd na performatywno$¢ jezyka uznaje on sytuacje,
w ktorej znane wczesniej stowa ,,zaczynaja zy¢ wlasnym zyciem”, odrywajac si¢ od pier-
wotnych kontekstow i przyjmujac nowe znaczenie (Austin, 1993). Wskazuje on na takie
mozliwosci jezyka, ktére maja wptyw na zmiang rzeczywistos$ci spolecznej. W niniejszym
wywodzie perspektywa J. L. Austina postuzy do zbadania performatywnosci jezyka we
wszystkich omawianych przypadkach, a tym samym ich potencjatu kontrhegemonicz-
nego. Bal (2012) tlumaczy, ze performatywno$¢ jest swoista wlasnoscia stowa, ktore robi
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to, co mowi. Przeniesienie warsztatu Austina z obszaru rytuatlu i codziennosci do prze-
strzeni szerszych dziatan spotecznych, w ktorych jezyk peini istotng rolg, moze stanowic
interesujacy eksperyment filozoficzny i spekulatywny. Performatywno$¢ w tym wypadku
oznacza¢ bedzie probe tworczego opisu zycia stow, wraz z jego nie tylko dyskursywnym
usytuowaniem, ale tez proba odtworzenia ich mechaniki historycznej i spolecznej,
wplywu na realng zmiang polityczng. Proba austinowskiej interpretacji aktow mowy znaj-
duje szerokie zastosowanie we wszystkich omawianych przeze mnie przyktadach z pola
bitwy o feminatywy, jednak najpelniej uwidoczni si¢ w kontekscie analizy jezyka admi-
nistracji. Ze wzgledu na swa nieunikniong logiczno$¢ oraz dyscypling, to wtasnie na tym
polu dochodzi¢ moze do takiej pracy na jezyku, ktorej nastepstwem moze okazac si¢ fak-
tyczna zmiana rzeczywistoSci spotecznej, oddziatywania na zycie grup i jednostek.

Nie sposdb poming¢ znaczenia zwrotu performatywnego dla badan etnograficznych, kto-
rego jednym z gltéwnych zatozen jest konstatacja, iz fenomeny spoleczne i kulturowe sa
produkowane i reprodukowane przez praktyki spoteczne, co jest rozszerzeniem zapropo-
nowanego przez Pierre’a Bourdieu pojecia habitusu, rozumianego jako zespot ustruktury-
zowanych i strukturujgcych schematoéw mentalnych (Bourdieu, 2007). O ile habitus moze
by¢ rozumiany jako co$ odrgbnego wobec jednostki i grupy, efekt dyskursywny, o tyle
perspektywa performatywnosci moze niejako wprawi¢ go w ruch, ujawnic, jakie sa kolejne
etapy procesu stabilizowania hegemonii. Ze wzgledu na pewna wzniostos$¢ strukturalng po-
jecia habitusu, moze on sam utozsamiany by¢ z hegemonia. Dziatanie performatywne za-
tem to takie, ktére wprawia hegemoni¢ w ruch, liczac na to, ze wraz z jej poruszeniem
wydarza si¢ szansa na pojawienie si¢ ,,szczelin”, ,,otar¢” i ,,z(ataman” w strukturze hege-
monii, ktore stajg si¢ obszarami dziatan oddolne;j sity sprawczej. Nie bez przyczyny to me-
tafory ucielesnienia najbardziej adekwatnie opisuja te miejsca. Wskazuja, Zze na tym
wiasnie polu walki ostatecznie znajduje si¢ cztowiek, grupa lub jednostka, ktora ucisk hege-
moniczny odczuwa cielesnie. W naszym wypadku kategoria sprawczosci bedzie niezbedna
do analizy stricte humanistycznej, do zbadania, w jaki sposob dyskryminacja zwiazana
z brakiem inkluzywnosci w jezyku wptywa bezposrednio na osoby, grupy i cate spotecz-
nosci. Tym samym pojecie hegemonii kulturowej rozszerza si¢ o ten rodzaj hegemonii,
ktory uderza bezposrednio w ciato, w codziennos¢, duzo bardziej odczuwalng i, paradok-
salnie, bardziej uniwersalng. Tego typu zmagania z kapitalizmem jako ucielesniong hege-
monig opisywal Mark Fisher w swojej ostatniej ksigzce Capitalist Realism: Is There no
Alternative? (2009). Jego pytanie o inne wyjscie jest w istocie filozoficznym pytaniem
0 sprawczos$¢ wiasng i grupowa. Zadaniem etnograficznym zas$ jest na to pytanie odpowie-
dzie¢ na poziomie praktyki spoleczne;j.

Pojecie hegemonii jest rowniez jednym z kluczowych poje¢ dla studiow postkolonialnych
(Bhabha, 1996; Bhattacharya, Srivastava, 2012; Spivak, 1988). Wigczenie spojrzenia ba-
daczek postkolonialnych do obowiazujacych dyskurséw stato si¢ poczatkiem fundamental-
nej zmiany w postrzeganiu Innego. Z pozycji polityki rdznicy przeszedl on na pozycje
polityki uznania (Bobako, 2010). Studia postkolonialne réwnolegle rozwinety rozumienie
pojecia sprawczosci (Jensen, 2011; Spivak, 1988).
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Hegemonia i sprawczos¢ jako kategorie analityczne funkcjonuja w zasadzie nieodrebnie od
siebie. Skupienie si¢ na sprawczosci wigze si¢ z ucielesnieniem i upodmiotowieniem pod-
porzadkowanych (subalterns), probg wyjscia poza wartosci neoliberalne. Jest ona jest row-
niez kategorig analityczng dla studiéw etnologicznych. Edward Said, jeden z myslicieli
nurtu postkolonialnego, w swoich rozwazaniach na temat Orientu i Okcydentu tgczy na-
myst filologiczny i kulturowy z krytyka z pozycji materialistycznych, zblizajac tym samym
postkolonializm do mysli marksistowskiej (Said, 1991, 2009). To, co etnografowie mogliby
nazwa¢ emanacjg terenu w jego najbardziej materialnej odstonie, faczy si¢ u Saida z rozu-
mieniem materialnej wytworczosci jako produkcji oraz wskazuje na dziatalnos$¢ kapitali-
zmu jako waznego czynnika konstytuujacego globalne roznice. Jak twierdzi przywotywany
wczesniej Antonio Gramsci, hegemonia, aby trwaé, potrzebuje ,,zasilajacej” ja ideologii
rozumianej jako materialna infrastruktura. Zestawienie mysli tych dwoch uczonych moze
wigc prowadzi¢ do konstatacji, ze badanie potencjatu kontrhegemonicznego powinno wig-
za¢ si¢ nie tylko z badaniem dyskursow, mitow i znaczen w obrebie kultury, ale rowniez
Z badaniem sprawczosci jezyka i materii. Jak zostanie wskazane w przytoczonych przeze
mnie studiach przypadku, sprawczo$¢ majaca potencjal kontrhegemoniczny wigze si¢ nie
tylko z systemem znaczen i mitow, ale rowniez konkretnym, materialnym usytuowaniem,
niepozostajagcym bez wptywu na rozumienie danego problemu. W przytoczonych przykta-
dach zauwazymy, ze zmiana w obrebie jezyka i mowy ujawnia si¢ najpredze;.

Wartg zauwazenia w tym miejscu jest najnowsza ksigzka Caroline Criado Perez Invisible
Women: Exposing Data Bias in a World Designed for Men (2019). Przywotuje ja Marcin
Napiorkowski w swoim komentarzu dotyczacym dyskusji o feminatywach na famach
,Krytyki Politycznej”. W $wiecie zaprojektowanym dla mezczyzn, oznaczajagcym takg
forme designu (infrastruktury), ktoéra odpowiada na potrzeby mezczyzn — ich ciat, przy-
stosowania fizycznego, sylwetki, osoby nieprzystajace do modelu uznanego za neutralny
(mgskiego) sa narazone nie tylko na dyskryminacjg¢ symboliczna, ale rdwniez utrate zycia
i zdrowia. Perez, a za nig Napiorkowski, przedstawiaja wyniki badan, ktore wskazuja na
to, ze fakt przystosowania siedzen samochodow do sylwetki mezczyzn (autorka zwraca
uwage, ze manekiny biorgce udziat w tak zwanych ,,crash-testach” prawie zawsze odpo-
wiadajg obrazowi przecigtnego mezczyzny) i nie uwzgledniania potrzeb innych ciat
(w domysle — ciatl kobiet) przyczynia si¢ nie tylko do odczuwania przez kobiety wickszej
niewygody podczas uzytkowania samochodu, ale rowniez do wigkszej iloéci ofiar wypad-
kow samochodowych: urazoéw, a nawet $mierci (Criado Perez, s. 373). Tym samym, jak
wskazuje Napiorkowski w przytoczonym artykule, spor o nazywanie osoby kierujacej po-
jazdem zaleznie od deklarowanej przez nig plci kierowcg lub kierowczynig* odbywa sig
nie tylko w obszarze emancypacji zawodowe;j kobiet, ale réwniez w dotkliwie realnym
obszarze ich zdrowia i zycia. Analiza dyskryminacji poprzez infrastrukture (dane, design,

3 https://krytykapolityczna.pl/kraj/zenskie-koncowki-zycie-smierc-feminatywy/ (dostep 11.11.2019)

4 Co zresztag ma dokladne, logiczne uzasadnienie w ramach zamiany sufiksu -ca na -czyni, jak w wyrazach:
»Sprawca” — ,,sprawczyni”, ,,znawca” — ,,znawczyni” itp.
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projektowanie i architekture), dotyczaca kobiet, 0sob nizej usytuowanych, oséb z nie-
pelnosprawnosciami i innych odczuwajacych wykluczenie z szeroko pojetej przestrzeni
spotecznej, taczy si¢ w tym wypadku z refleksja nad symbolicznym uciskiem w ramach
rzeczywistosci jezykowej.

3. Feminatywy w jezyku polskim — rekonstrukcja i interpretacja wydarzen

Pierwsze i unikatowe zapisy feminatywow w stownikach polszczyzny, datowane juz na
XVIII wiek, znajduja si¢ w podreczniku do nauki jezyka polskiego autorstwa Georga
Schlaga (1768). Feminatywy jako odrebne i réwnoprawne hasta znajdziemy rowniez
W Stowniku jezyka polskiego Samuela Lindego z lat 1807 — 1814. Owczesne stowniki nie
sugerujg uniwersalnosci form meskich jako referencyjnych wobec feminatywow. Fakt ten
wskazuje, ze obecnos¢ form feminatywnych w tamtych realiach spoteczno-politycznych
budzita duzo mniej kontrowersji niz wspolczesnie. Szczegdtowa historie leksykograficzng
uzycia feminatywow opisuje Patrycja Krysiak (2016). Wyltania si¢ z niej obraz rzeczywi-
stosci, w ktorej, przynajmniej do czasow powojennych w Polsce, jezyk reagowal na za-
chodzace zmiany spoteczne i stabilizowal je (emancypacja kobiet, uzyskanie praw
wyborczych, dostep do zawodow wykonywanych do tej pory przez mezczyzn), nizli sam
te zmiany inicjowal lub byt ich adresatem. Obecne dziatania emancypacyjne na rzecz fe-
minatywow i zmiany jezyka roznig si¢ w tym zakresie od dwczesnych warunkow. Nie
ograniczaja si¢ jedynie do uznania zenskich koncowek, ale rowniez daza do przeformuto-
wania jezyka przede wszystkim pod katem polityki mniejszosci genderowych, seksual-
nych, etnicznych, oséb dotknigtych choroba lub niepetnosprawnoscia, 0sob ze srodowisk
defaworyzowanych etc. Przeglad stownikow powstatych w Polsce juz w czasach po-
transformacyjnych wskazuje na umniejszanie i zanikanie roli feminatywoéw na rzecz
uniwersalizacji i neutralizacji form jezykowych jako meskoosobowych. Jednakze udoku-
mentowana tradycja feminatywow w polszczyznie wydaje si¢ sprzyjajacym warunkiem
uwzglednienia kontekstu historycznego w dziataniu kontrhegemonicznym. W dyskusjach
o hegemonii patriarchatu w jezyku, w ktorych gtéwnym argumentem jest stwierdzenie,
jakoby jezyk polski nigdy nie miat tradycji uwzgledniajacych formy zenskie, odwotanie
si¢ do historycznosci (ponadto tylko w pewnym stopniu zwigzanej z ruchami feministycz-
nymi) sprawia, ze sprawczos$¢ zasadza si¢ na niespodziewanym sojuszu z dziedzictwem
kulturowym. Wobec licznych materiatéw historycznych jednoznacznie wskazujacych na
obecno$¢ feminatywnego réznicowania jezyka polskiego, juz od zarania jego archiwizacji
sukcesywnie odnajdywanych w archiwach cyfrowych i kompulsywnie wrecz publikowa-
nych na portalach spoteczno$ciowych przez osoby zaangazowane w dyskusje, pozornie
konserwatywny argument, jakoby tego typu zabiegi jezykowe mialy niszczy¢ tradycje j¢-
zyka polskiego nie ma praktycznie zadnej racji bytu. Nie tylko ilo$¢ materiatow archiwal-
nych, ale rowniez bardzo utatwiony do nich dostep, a nastepnie ich redystrybucja w sieci
sprawia, ze argument o zakorzenieniu feminatywow w tradycji staje si¢ argumentem zdro-
worozsagdkowym, trudnym do obalenia i jednocze$nie posiadajacym moc destabilizujaca
wobec dzialania hegemonicznego. Wszystko to utatwia pracg¢ feministyczna, przebudowe
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infrastruktury na rzecz ruchéw emancypacyjnych i powrdét do roli jezyka jako przestrzeni
bedacej w ciaglej gotowosci na zmiany historyczne, postrzeganie jezyka jako zywego
dziedzictwa. Dowodem na wzniosto$¢ tej tradycji jezykowe;j jest stanowisko Rady Jezyka
Polskiego w sprawie zenskich form nazw zawodow i tytuldow, ktdra prezentujac pewne
zastrzezenia na poziomie leksykalnym, stwierdza jednak, ze ,, zenskie nazw zawodow
i tytutow sg systemowo dopuszczalne™. Rada zauwaza, ze niepopularno$¢ tych form wy-
nika raczej z ich odbioru spotecznego niz ewentualnej niepoprawnosci jezykowej. Tym
samym Rada uznaje, Ze to jezyk trwa w cigglym napigciu wobec rzeczywistosci spotecz-
nej i moze by¢ wykorzystywany jako narzedzie polityczne, w tym przypadku, jak wska-
zuje Rada, jesli przekona si¢ spoleczenstwo, ze formy zenskie wspomnianych nazw sa
potrzebne, a ich uzywanie bgdzie $wiadczy¢ o rownouprawnieniu kobiet w zakresie wy-
konywania zawodow i piastowania funkcji. Co wigcej, dziedzictwo form megskoosobo-
wych odnosi si¢ raczej do polityki jezykowej powojennej Polskiej Rzeczpospolitej
Ludowej, w ramach ktorej poprzez utatwienie kobietom dostepu do pracy zawodowe;j,
zwlaszcza bardziej prestizowej jak funkcje kierownicze czy dyrektorskie, upowszechnie-
nie form meskoosobowych stato si¢ odpowiedzia na instalowanie przez wtadze osobliwej
polityki rownouprawnienia. Majac na uwadze odrzucanie przez prawicg dziedzictwa PRL-
u nieomal w catosci, uporczywe odwotywanie si¢ do argumentow uzywanych 60 lat temu
przez kierownictwo partii komunistycznej §wiadczy co najmniej o zaniedbaniu intelektu-
alnym, jesli nie o ignorancji historyczne;.

Dzialem wytaczanym przez prawicowych komentatorow i komentatorki jest rowniez rze-
koma destrukcja gramatyczna jezyka polskiego za sprawa form zenskich. Gramatyka w
argumentacji przeciwnikow emancypacji jezykowej staje si¢ najwyzszym odniesieniem,
monolitem, emanacja tradycji patriarchalnej i hegemonia. Cho¢, jak wspomniano wcze-
$niej, najwyzszy autorytet w zakresie gramatyki, do ktérego opinii powinni§my si¢ odwo-
tywaé, nie obawia si¢ o przyszto$¢ gramatyki przy stosowaniu form zenskich, to wtasnie
ta czg$¢ kultury jawi sie konserwatyst(k)om jako przedmurze tradycji jezyka polskiego.
W czasach, w ktorych za sprawa mediéw spotecznosciowych oraz Internetu nie tylko po-
jedyncze wyrazy, ale cate systemy gramatyczne ulegaja kompletnemu sptaszczeniu i za-
niedbaniu, a komunikaty czesto ograniczajg sie do 180 znakéw dostepnych w aplikacji
Twitter, wznoszenie lamentow nad gramatyka zdaje si¢ by¢ cokolwiek obtudne. Ujaw-
niaja one jednak, jak bardzo gramatyka, pozornie niepolityczna, moze dziata¢ jako infra-
struktura utrwalajaca hegemoni¢ (w tym przypadku patriarchalng). Zasady gramatyczne
zaczynajg by¢ traktowane niczym zasady prawa, cho¢ jednoczesnie wybiodrczo, gdyz
przeciwko ich fundamentalnemu traktowaniu przemawia wiele czynnikéw. W tym miej-
scu powrdci¢ mozemy do przytoczonego na poczatku artykutu wpisu Partii Razem w jed-
nym z medidw spolecznosciowych, w ktérym uzyto okreslenia ,,parlamentarzystki” na
grupe skladajaca si¢ z czterech kobiet oraz dwoch mezczyzn. To wlasnie na niezgodno$é
z zasada gramatyczng okreslajaca, ze w przypadku obecno$ci nawet jednego mezczyzny

5 http://www.rjp.pan.pl/index.php?option=com_content&view=article&id=1359:stanowisko-rady-jzyka-pol-
skiego-w-sprawie-eskich-form-nazw-zawodow-i-tytuow (dostep 11.11.2019)
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W grupie kobiet (niemgskoosobowej), liczba mnoga czasownikéw i przymiotnikow przy-
biera zawsze rodzaj meski powotywano si¢ w ramach sprzeciwu. Gest postanek i postow
Partii Razem mogt zosta¢ odczytany jako przewrotne, niejako performatywne dziatanie
na formie gramatycznej, zaktadajace sprawczy opor wobec ustalonych zasad. Zastanawiaé
zatem moze tak glebokie przywigzanie do zasad gramatycznych cze¢Sci opinii publiczne;.
Nie przywiazujac wielkiej wagi do dyskusji jezykoznawcow i jezykoznawczyn w ob-
Szarze samej gramatyki oraz jej zroznicowania ze wzgledu na podejscie teoretyczne, hie-
rarchie i konteksty, obroncy i obronczynie wyobrazonej tradycji gramatycznej usiluja
W racjonalny sposdb, odwotujac si¢ do wlasnych zasobow intelektualnych, argumentowac
na rzecz shusznoéci swojego podejécia®.

Perspektywa etnograficzna (performatywna) pozwala spojrze¢ na jezyk i gramatyke
w kontekscie feminatywow jako na pole negocjacji spotecznych, zywy, horyzontalnie zo-
rientowany proces angazujacy wielu aktoré6w spotecznych, potencjalne dzialanie zmie-
rzajace ku zniesieniu hegemonii jezykowej patriarchatu i wykluczenia. Konsekwencje
wynikajace z dekonstrukcji zasad gramatycznych, poszukiwania i inicjowania jezykowe;j
awangardy moga przyczyni¢ si¢ nie tylko do symbolicznego réwnouprawnienia kobiet
i mezezyzn, ale takze, nawigzujac do badan Perez, poprawy bezpieczenstwa catych spo-
tecznosci 1 grup ludzkich.

Kolejng przestrzenia, ktora postrzega¢ mozna w kategoriach infrastruktury, jest admini-
stracja (jezyk administracji i prawa), rozumiana jako sposob zapisow prawnych i norm
regulujacych szeroko pojete zycie spoteczne. Wraz z dostosowywaniem procesow admi-
nistracyjnych do wymogow prawa dziatajacego w obregbie hegemonii neoliberalne;j, ale
takze do ponadpanstwowych struktur politycznych, jezyk administracji ulega zmianom,
ktore zdaja si¢ nie by¢ przedmiotem pogiebionej refleksji w boju o feminatywy.

Nie bez wptywu na wspoétczesne zmiany w obrebie jezyka polskiego byl rozwoj szeroko
pojetej polityki dotyczacej funkcjonowania organizacji pozarzadowych i wytworzenia sig
specyficznego dla tego srodowiska jezyka zwanego ,,projektowym” lub ,,grantowym”.
Wraz z wejsciem Polski w struktury Unii Europejskiej i mozliwoscig otrzymywania tak
zwanych ,.grantéw europejskich”, w przyznawaniu funduszy na realizacje projektow wy-
soko punktowane byto dostosowanie jezyka do akceptowanych przez unijng biurokracje
norm jezykowych, uznajacych podmiotowos$¢ danych grup i jednostek, unikajacych je-
zyka wyzszosci 1 dominacji, zmierzajacego do zrownania znaczenia wszystkich bioracych

6'W tym kontekscie mozna przywota¢ dyskusje odbywajacg sie na kanatach spotecznosciowych dziennikarki
telewizji Polsat Agnieszki Gozdyry, ktéra zdecydowanie odcigta si¢ od uzywania form zefiskich na okreslenie
funkcji parlamentarnych takich jak postanka, ministra czy marszatkini, odwotujac si¢ do swojego wyksztalcenia
i ukonczonych studidow polonistycznych i jezykoznawczych. Na potwierdzenie swych stow przywoltywata row-
niez opinie profesora Jerzego Bralczyka, uznanego powszechnie przez polska opini¢ publiczng za bezwzgledny
autorytet w kwestii jezyka, ktory (podobnie jak Rada Jgzyka Polskiego) dopuszcza uzywanie feminatywow,
podzielajac jednoczesnie pewne watpliwosci leksykalne dotyczace poszczegdlnych stow. Jednoczesnie zastania-
nie si¢ wyborem nieuzywania zenskich koncowek zawodow przez pracownice, wyraza w istocie che¢ ograni-
czenia tego wyboru osobom ich uzywajacym, poprzez stosowanie szeregu przywolywanej wczesniej kontr-
argumentacji, a takze wszelkich zabiegdw przesmiewania, migkkiego upokarzania i przemocy stowne;j.
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udziat w danym projekcie. Obecnos¢ duzej ilosci takich projektow w przestrzeni publicz-
nej sprawita, ze 6w jezyk projektowy przeniknat do codziennosci niektorych srodowisk,
zwlaszcza emancypacyjnych, feministycznych czy rownosciowych. Ten przyktad ujawnia
kolejny rodzaj ,,pracy wykonywanej przez jezyk™: tym razem zmiana zaczyna si¢ w duzej
mierze w narzuconej biurokratyzacji jezyka i wynika z dostosowania jezyka do wymogow
administracyjnych, w ktorych funkcjonuje on w juz zmienionej formie. Mozna uznac, ze
dla rozwoju (a raczej, nawigzujac do historii leksykograficznej — powrotu) feminatywow
w Polsce zaistniala sprzyjajaca sytuacja polityczna, ktora z czasem spowodowata zmiang
rowniez w obrgbie grup feministycznych i niesformalizowanych (gléwnie mniejszo$ci
seksualnych), jak rowniez realng i widoczng zmiang w obrebie polityki parlamentarnej,
rozumianej jako rzadzenie. Temat , koncowek zenskich” przez ostatnie lata kilkakrotnie
pojawiat si¢ w ramach dyskursu publicznego, a w Srodowiskach progresywnych gléwnego
nurtu polityki za dobrg ceche¢ uchodzi uzywanie jezyka inkluzywnego, uwaznego na po-
zycje mniejszosciowe. Efekty takiego dziatania kontrhegemonicznego sg jednakze rozcia-
gnigte w czasie, dlatego dopiero dtugotrwata obserwacja przynies¢ moze odpowiedz na
pytanie o jego realng skutecznos$¢. Refleksja na temat neutralnosci jezyka w wielu miej-
scach moze skutkowa¢ wprowadzaniem zmian i rozwigzan administracyjnych. Narzedzia
biurokratyczne ,,poddaja” si¢ zachodzacej zmianie spotecznej i dostosowuja do nie;j.

Wydarzenia zwigzane nie tylko z feminatywami, ale rGwniez wczesniejsze dyskusje na te-
mat szeroko pojetej rownosci spotecznej 1 politycznej, umozliwiaja podjecie proby przewi-
dzenia nastepnych spraw, ktore mogg stac si¢ punktami zapalnymi czekajacych nas debat.
W tym miejscu zauwazy¢ nalezy, ze feminatywy jako dziatanie na rzecz rozwoju jezyka
wlaczajacego stanowia jedynie czg$¢ czekajacych nas zmian. Analizujac zmiany zacho-
dzace w innych jezykach, mozemy przewidzie¢, ze wcigz przed nami dyskusja na temat
wlaczania do jezyka form nieheteronormatywnych, niebinarnych, neutralnych ptciowo.
Wraz z usitowaniami zmierzajacymi do uznania politycznego, jezyk réwno$ci wobec 0sob
LGBT+ bedzie ewoluowal, szukatl swego miejsca w przestrzeni spotecznej. Dotychcza-
sowe doswiadczenia grup zmierzajacych do zostania uznanymi przez jezyk kaza sadzic, ze
praca ta nie bedzie nalezala do najtatwiejszych.

Obserwacja zjawisk spotecznych zwigzanych z szeroko pojetym réwnouprawnieniem
i rowno$cig w Polsce na przestrzeni lat potwierdza, ze raz wygrana dyskusja nie gwaran-
tuje trwatego uznania prawa. Nie tylko jezyk, ale tez emocje, zachowania i afekty bywaja
upolityczniane wedle zatozen osob aktualnie sprawujacych wiadze. Grupy najbardziej po-
datne na polityczne zranienie: kobiety, osoby LGBT, osoby starsze, osoby dotknigte cho-
roba staja si¢ najlatwiejszym celem symbolicznych, a niekiedy realnych, umocowanych
prawnie bitew. Tym samym, je§liby pokusi¢ si¢ o prognoze, kto lub co moze staé si¢ ofiarg
kolejnej symbolicznej wojny kulturowej, na mysl przychodzi temat ,tacierzynstwa”
i pracy opiekunczej podejmowanej przez mezczyzn (ojcé6w) nad dzieémi, ktory wpraw-
dzie kilka lat temu pojawit si¢ na agorze jako wart dyskusji, a dziatania spoteczno-kultu-
rowe z nim zwigzane doprowadzity nawet do wprowadzenia konkretnych zmian prawnych
i administracyjnych.
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Temat ten $cisle wigze si¢ z takim rozwojem spotecznym, ktory umozliwia kobietom do-
konywanie racjonalnych i w mniejszym stopniu zaleznych od patriarchalnych sit decyzji
dotyczacych whasnego zycia zawodowego i rodzinnego. Jest to wigc konsekwencja weze-
$niejszych walk feministycznych, dazacych do upodmiotowienia kobiet, umozliwienia im
realizacji planéw poza spektrum macierzynstwa. Cho¢ pozycja ojcéw nie lezata w gtow-
nym nurcie zainteresowan feministek na przyktad drugie;j fali, po latach okazato si¢, ze oni
rowniez skorzystali na efektach prowadzonej wowczas walki. Kolejng przemiang spoleczna
jest stopniowy rozwoj klasy sredniej i rynku zachodnich korporacji, ktore niezaleznie od
miegjsca, w ktorym sg instalowane, w ramach swojej polityki zatrudnienia wprowadzaja
rozwigzania funkcjonujace dotychczas w ich siedzibach gléwnych. Dziatania te w duzym
stopniu zmierzajg do zrownania pozycji pracownikow bez wzgledu na ptec, co tyczy si¢
rowniez przyznawania urlopéw rodzicielskich i innych udogodnien ze wzgledu na wycho-
wywanie dzieci. W tym kontekscie, umiedzynarodowienie pracy zawodowej i dostosowy-
wanie jej do polityk globalnych korporacji jest dziataniem zblizonym w swej roli do polityk
administracyjno-prawnych opisywanych wezesniej instytucji unijnych.

W ksigzce Nowi mezczyzni? Zmieniajgce si¢ modele meskosci we wspoiczesnej Polsce
(2008) pod redakcjg Malgorzaty Fuszary, autorki opisujg rosngca popularno$¢ modelu bli-
skosci, ktory zaklada, ze ojcowie angazuja si¢ w zycie rodzinne z podobna sita jak matki.
Miegdzy innymi Krzysztof Arcimowicz wprowadza pojgcie nowego paradygmatu mesko-
$ci, ktory nastat wraz ze zmierzchem patriarchatu:

Nowy wzorzec akcentuje androgyniczne zachowania, zwiazane takze z pielggnacja i fi-
zyczng opieka nad malenstwem, stwarza mezczyznie szanse rozwijania pelni jego mozliwo-
$ci jako cztowieka. Jest on adresowany do wszystkich ojcow, ktorzy pragng rozwijac bliskie
wigzi emocjonalne z dzieckiem. (s. 231)

Znoéw, taka zmiana modelu rodzicielskiego stanowi swoisty gest emancypacyjny wokot
dazen zwlaszcza feministek, ktore za priorytet stawiajg poszerzenie mozliwosci zawodo-
wych kobiet i rownouprawnienie w zakresie obowigzkow domowych.

Dyskusja nad tym modelem zbiega si¢ ze zmianami w Kodeksie Pracy, ktory od 2010
wprowadzal jednotygodniowy urlop po urodzeniu dziecka tylko dla ojcow, zwigkszajac
nastepnie ten czas do dwoch tygodni:

§ 1. Pracownik-ojciec wychowujacy dziecko ma prawo do urlopu ojcowskiego w wymiarze
do 2 tygodni, nie dtuzej jednak niz: 1) do ukonczenia przez dziecko 24 miesiaca zycia albo
2) do uptywu 24 miesigcy od dnia uprawomocnienia si¢ postanowienia orzekajacego przy-
sposobienie dziecka i nie dtuzej niz do ukonczenia przez dziecko 7 roku Zycia, a w przypadku
dziecka, wobec ktorego podjeto decyzje o odroczeniu obowigzku szkolnego, nie dtuzej niz
do ukonczenia przez nie 10 roku zycia. (Dz.U.2019.0.1040 t.j. — Ustawa z dnia 26 czerwca
1974 r. — Kodeks pracy)

Mniej wigcej w tym samym czasie jeden z najbardziej opiniotworczych dziennikdw roz-
poczat kampanig spoteczng o nazwie ,,Polaku, idZ na tacierzyfski!”’, na ktérg sktadaty sie

7 http://wyborcza.pl/1,75968,7537002,Polaku__Idz_na_tacierzynski_.html (dostep 15.07.2019)
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teksty, wywiady, opinie ekspertow i ekspertek oraz innego rodzaju zach¢ty majace wypet-
ni¢ wybrzmiewajace w nazwie kampanii wezwanie. Z perspektywy socjologicznej warto
zauwazy¢, ze lata te to czas, kiedy osoby dorastajace w latach 90., jedni z pierwszych
pracownikow/pracowniczek duzych, zagranicznych firm, absolwenci wyzszych uczelni,
szeroko pojeta klasa kreatywna, ,,wkraczali” w dorosto$¢, z czym zwigzane byto réwniez
zaktadanie rodziny. Jak wskazujg badaczki, w polskiej tradycji pozycja ojca ograniczata
si¢ raczej do pozostawania na zewnatrz rodziny, utrzymywania jej, ale juz niekoniecznie
wiaczania si¢ w regularne wychowywanie dzieci (por. Fuszara, 2008). Z duzym prawdo-
podobienstwem mozna zatozy¢, ze nowi ,tatowie” byli w tym zakresie czgsécig pokolenio-
wej zmiany (cho¢ — jak nalezy zauwazy¢ — badaczki mowig w tamtym czasie gtownie
o0 wielkich miastach). Zmiana kulturowa dotyczaca rél rodziny zazgbita si¢ w tym przy-
padku ze zmiang polityczng i administracyjna.

Za sprawg glosnej kampanii medialnej, ktérej postulaty przeniknety do dyskursu publicz-
nego oraz wykorzystania narzedzi internetowych do propagowania idei tacierzynstwa,
dzialanie to nabralo realnych cech performatywnych (sprawczych). Tacierzynska blo-
gosfera objeta swoim oddziatywaniem wiele korzystajacych z sieci 0sob, wypracowujac
charakterystyczne dla tego rodzaju wspolnot wewnetrzny sposob komunikowania sie, spo-
sob reprezentacji i wizualno$¢. Rzecz jasna, w poréwnaniu do blogow o macierzynstwie,
prowadzonych przez matki, reprezentacja ,,tatow” w internecie jest wciaz niewielka, jed-
nakze to wlasnie obecnos¢ tego medium znaczaco wplyneta na przeniknigcie idei wgtab
rzeczywistosci spotecznej. W ramach tej blogosfery, tworzac termin ,.tacierzynstwo”, od-
wolano si¢ raczej do mimikry stowa ,,macierzynstwa”, ingerujac w forme jezykowa i two-
rzac na jej podstawie stowo wezesniej nieistniejace (W Wielkim Stowniku Ortograficznym
PWN opatrzone kwalifikatorem zart.), negujac jednoczesnie stereotyp ojcostwa (przeciw-
stawiajac mu ,tacierzynstwo”, nacechowane wieksza bliskoscig z dzieckiem i1 zmniejszo-
nym dystansem wobec swojej roli). Bycie nie tylko ojcem rodziny, ale dobrym, bliskim,
empatycznym tatg, w rowny sposob zajmujacy si¢ sprawami rodzinnymi, stato si¢ sposo-
bem na zgromadzenie nowego kapitatu symbolicznego.

Czy wilaczenie tacierzynstwa w dyskurs rodzicielski miatoby wykazywac cechy kontrhe-
gemoniczne wobec patriarchatu i tym samym stac si¢ zarzewiem kolejnej gtosnej dyskusji
na temat tradycji i rol spotecznych? Aby wskaza¢ odpowiedZ na to pytanie, musimy naj-
pierw okresli¢, co w naszych warunkach kulturowych w przypadku rodzicielstwa stanowi
hegemoni¢ w rozumieniu, ktére tu przyjelismy, a wigc ze wskazaniem na podtrzymujace ja
ideologie. Ojcostwo, ktére nie kaze ojcom by¢ obecnym przy wychowywaniu dzieci,
sktadanie spraw rodzinnych na karb kobiet (nie tylko matek, ale rowniez bab¢), a tym sa-
mym stabilizowanie roli kobiety jako strazniczki ,,ogniska domowego” lub ,,Matki Polki”,
uznane w prawie pracy (poprzez nadanie matkom szerszych mozliwo$ci urlopowych) za
co$ naturalnego i domyslnego, ale tym samym wypychanie ich ze sfery publicznej na rzecz
sfery prywatnej, sprawia, ze role rodzinne wydajg si¢ by¢ ustalone i niezmienne. Jak zatem
wspomniano wczesniej, zmiana kategorii ojcostwa na kategori¢ tacierzynstwa stanowi
sprawczy gest i (by¢ moze) niespodziewany sojusz pomiedzy dazacymi do wzmocnienia
swojej roli ojcami, a walczacymi o prawa kobiet feministkami. Obciazenie historyczne,
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jakie niesie za sobg rola ojca w polskiej rodzinie, w kontekscie kontrhegemonicznego
sprawstwa moze by¢ uznane za impuls do zmiany generacyjnej. Osoby wychowywane
w domach, w ktorych ojciec byt nieobecny lub w ktorych kultywowane byty stereotypowe
role rodzinne, za sprawg mediéw oraz mozliwosci prawnych dazg do zmiany spotecznej
i przeciwstawieniu si¢ tradycji. Niebagatelng role w tego rodzaju dziataniu odgrywajg me-
dia cyfrowe, a zwlaszcza sie¢ internetowa, ktora umozliwia stabilizowanie idei w ramach
dostgpnych kanaléw komunikacji. Podobnie jak w dwoch poprzednich przypadkach, w tym
rowniez dostrzegamy, ze rozwdj technologii w duzej mierze utatwia implementowanie
i ustanawianie nowych modeli Zycia, z ktérych mogg korzysta¢ ruchy kontrhegemoniczne.

4, Podsumowanie

Na poczatku artykutu przywotalam pojecie hegemonii kulturowej opisane przez Gram-
sciego jako wyjsciowe pojecie analityczne dla catego tekstu. Nastgpnie wyjasnitam, w jaki
sposob pojecie to konstytuuje dziatania dazace do jej zniesienia i co ma by¢ uznane za
narzedzia takiej zmiany. Ze wzgledu na niezwykta zywotno$¢ opisywanego przeze mnie
przypadku feminatywow, zrekonstruowatam dotychczasowa dyskusje oraz jej cechy i kon-
sekwencje. Na podstawie analizy przypadku, wywiodlam przewidywania co do kolejnych
po6l kontrowersji spotecznych zwigzanych z trwaniem patriarchalnej hegemonii.

Zmiana w perspektywie spotecznej od zawsze zajmowala wazne analitycznie i praktycznie
miejsce — to wlasnie o zmiang swojego statusu spotecznego walczyty pierwsze i kolejne
feministki. Jednoczesnie wprowadzenie jakiej$ wywalczonej przez ruch zmiany moglo sta¢
si¢ koncem takiej walki. Z punktu widzenia hegemonii kulturowej zmiana spoteczna jest
tym czynnikiem, ktory moze doprowadzi¢ do jej skruszenia, jesli zatem nie jest to zmiana
przez hegemoni¢ kontrolowana, nie bgdzie ona przez nig wzmacniana i wspierana. Hege-
moni¢ kulturowg stanowi jednak zbior widocznych, ustabilizowanych aspektow politycz-
nych i historycznych, ktére tworza jej infrastrukture. Dziatanie kontrhegemoniczne bedzie
zatem polegac nie tyle na obaleniu hegemonii, co na stopniowym jej destabilizowaniu.

Analizujac powyzsze przypadki z pozycji feministycznych, mozna zauwazyé, ze to
wilasnie ten ruch jest gtéwnym czynnikiem zmiany, wykazujac jednoczesnie szerokie
mozliwosci samokrytyki, rekurencji i re-stabilizacji. Dlatego tez to whasnie perspektywa
feministyczna, rozumiana jako (znéw potrzebny) ruch emancypacyjny — performatyw —
wydaje si¢ najbardziej ptodng perspektywa badawcza. Badanie hegemonii — pojecia
wywodzacego si¢ z nauk politycznych i filozofii — w zestawieniu z duzo bardziej uciele-
$niong sprawczoscig, rozumiang na sposob antropologiczny poprzez ramy filozofii jezyka,
wymaga spojrzenia nan okiem feministycznym, w przeciwnym razie moze okaza¢ si¢
kompletnie nieuzyteczne naukowo.
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Social and Linguistic Potentials of Counterhegemony: Feminist Case Studies

Abstract

The purpose of this paper is to examine what conditions must be met for a given action to
be considered potentially counter-hegemonic. The concept of hegemony is understood
througout the optics of ethnographical based infrastructure. The question of how a change
within the ideology understood as infrastructure tool can lead to the expected social change
is the analytical axis of this article. The text is divided into two parts. First one, theoretical,
in which the philosophical and sociological foundations are present and the second one
that contains choice of case studies described by the ethnographic method. The analysis
of language as both a tool and a performance is based on a feminist correction of the phi-
losophy of language.

Keywords: feminine job titles; language; speech acts; hegemony; performativity; agency;
infrastructure; counterhegemony.

Proces redakcyjno-wydawniczy tej publikacji sfinansowano ze srodkéw | nstytutu Filozofii
Uniwersytetu Mikotaja Kopernikaw Toruniu.

16


https://twitter.com/partiarazem/status/1187360803609108481
https://twitter.com/partiarazem/status/1187360803609108481
https://dorzeczy.pl/kraj/120715/do-rzeczy-nr-47-gwalt-na-jezyku-polskim-jak-feministki-probuja-zepsuc-polszczyzne.html
https://dorzeczy.pl/kraj/120715/do-rzeczy-nr-47-gwalt-na-jezyku-polskim-jak-feministki-probuja-zepsuc-polszczyzne.html



