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PODMIOTOWOSC SPRAWCZA SYSTEMU ROZSZERZONEGO I SZTUCZNEGO
Abstrakt

W ksigzce ,,Podmiotowos$¢ rozszerzony systemow poznawczych” rozwazatam, jakie warunki
powinien spetnic¢ system poznawczy, aby stanowil podmiot poznania, wiedzy i dziatania, a co
za tym idzie podmiot odpowiedzialnos$ci epistemicznej i moralnej. Przedmiotem moich analiz
byly dwa rodzaje systemow: rozszerzony system czlowiek-artefakt oraz system grupowy. W
wyniku analizy wybranych koncepcji podmiotu i ich implikacji, zardwno teoretycznych, jak i
praktycznych, sformulowatam wniosek, ze w systemie rozszerzonym, ztozonym z cztowieka i
artefaktu, podmiotowosc¢, we wszystkich analizowanych przeze mnie znaczeniach, przynalezy
wylacznie czlowiekowi, wiedza i sprawczo$¢ nie rozszerza si¢ jednym slowem na caty system,
lecz jej podmiotem jest cztowiek. OdpowiedZ na podstawowe pytanie, jak wydzieli¢ cztowieka
z takiego systemu, stanowi jednak dla mnie coraz wigksze wyzwanie i po Uptywie niemal trzech
lat od opublikowania ksigzki jestem sktonna odpowiadaé na nie nieco inaczej. Moja prezentacja
ma zatem charakter polemiczny w stosunku do tez wyrazonych w ksiazce, gdyz po pierwsze,
przychylam si¢ obecnie do tezy rozszerzonej podmiotowosci, po spelnieniu przez system
odpowiednich warunkéw, a po drugie zauwazam przewage ujecia enaktywistycznego w
analizach dotyczacych sprawstwa systemow sztucznych.

W prezentacji przywotam dwa pojgcia podmiotowosci sprawczej (podmiotu dziatania):
pierwsze, sformutowane w ramach analitycznej filozofii dzialania intencjonalnego 1
zaktadajace refleksyjnos¢ podmiotu, oraz drugie rozwinigte na gruncie enaktywistycznej
koncepcji sprawczosci jako autonomii sensomotorycznej. Koncepcje te majg odmienne
zastosowania 1 okazujg si¢ by¢ owocne w innych obszarach refleksji. Pierwsza z nich ma te¢
przewage, ze umozliwia analiz¢ poje¢cia odpowiedzialno$ci podmiotu za podjete dziatanie,
druga natomiast ujawnia swg moc eksplanacyjng w rozwazaniach nad aktywnos$cia systemow
pozaludzkich. W pierwszej kolejnosci wskaze na podstawowe cechy podmiotu dziatania
intencjonalnego, ktore wynikaja ze stanowiska Donalda Davidsona jako reprezentanta
analitycznej filozofii dzialania. Podmiot taki bgde nazywa¢ podmiotem refleksyjnym.
Nastgpnie, przywotam i oceni¢ argumentacj¢ Miro Fariny 1 Andrea Lavazzy, przedstawiong w
artykule “Mind embedded or extended: transhumanist and posthumanist reflections in support
of the extended mind thesis” (2022), za rozszerzong podmiotowoscig sprawcza i wskaze na jej
konsekwencje dla problematyki sztucznych wzmocnien poznawczych i moralnych. Przywotam
przy tym warunki rozszerzonej podmiotowo$ci epistemicznej, sformutowane przez
przedstawicieli epistemologii cnoty i zastosuj¢ je do wzmocnien moralnych. W ostatniej czgsci
wystapienia skupig si¢ na enaktywistycznej koncepcji autonomii sensomotorycznej i wskazg na
proby jej wykorzystania w tworzeniu autonomicznej sztucznej inteligencji. Konsekwencje
zwigzane z jej rozwojem s3 obecnie dyskutowane w ramach problemu uzgodnienia wartosci
ludzkich z tymi, ktorymi kieruje si¢, a w szczegolnosci bedzie si¢ kierowala w przysziosci,
sztuczna inteligencja (ang. The Value Alignment Problem).



