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Abstrakt

Artykul recenzyjny dotyczy ksiazki Mapping Israel, Mapping Palestine: How Occupied
Landscapes Shape Scientific Knowledge autorstwa holenderskiej badaczki Jess Bier, ktora
swoja dzialalno$¢ sytuuje w ramach spotecznych studiow nad nauks i technikg (STS —
science and technology studies). Praca ta stanowi rozbudowang analiz¢ praktyk kartogra-
ficznych, dokonywanych w cieniu konfliktow izraelsko-palestynskich. Autorka taczy po-
dejscie STS (w tym szczegoélnie teorii aktora-sieci) z ujeciami krytycznymi (geografiag
krytyczng i studiami postkolonialnymi).

Stowa kluczowe: teoria aktora-sieci; socjologia wiedzy; socjologia nauki;
studia nad naukg i technika; geografia krytyczna; studia postkolonialne; mapy;
konflikt izraelsko-palestynski.
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1. Wprowadzenie

Recenzowana ksigzka stanowi ztozong analizg praktyk kartograficznych w ramach geogra-
fii izraelskiej i palestynskiej, dla ktorych ttem jest toczacy si¢ pomigdzy dwoma narodami
konflikt. Na prace sktadajg si¢ trzy studia przypadku, ktére pozwalajg spojrze¢ na problem
z roznych perspektyw, a przede wszystkim (co uwazam za najwigksza zalete recenzowane;j
pracy) z punktu widzenia kartograféw dziatajacych po obydwu stronach ,,zielonej linii”,
rozdzielajacej osiedla izraelskie od palestynskich (por. Kohavi, Nowiak, 2017). W oparciu
o badania wlasne Autorka podejmuje si¢ wyjasnienia, jaki wptyw na praktyki kartogra-
ficzne ma kontekst, w jakim funkcjonujg podejmujacy si¢ ich naukowcy. Nie ogranicza si¢
jednak do analizy kontekstu politycznego i kulturowego, lecz idzie krok dalej, przygladajac
si¢ takze geograficznym oraz technologicznym uwarunkowaniom pracy kartografow.

W ksigzce mozna wyroznié trzy gtdwne orientacje teoretyczno-metodologiczne, ktorych
tworcza synteza ukonstytuowata tto dla zrealizowanych badan oraz interpretacji ich wy-
nikow. Glowny filar stanowa spoteczne studia nad naukg i technika (Science and Techno-
logy Studies — STS), do ktorych Autorka wielokrotnie si¢ odwotuje. Nurt ten koncentruje
si¢ na analizie funkcjonowania nauki, praktyk badawczych, a takze powstajacej w ich
wyniku wiedzy (por. Afeltowicz, 2013, s. 73—75). Bier podejmuje si¢ podobnego zadania
w odniesieniu zaréwno do izraelskiej, jak i palestynskiej kartografii, z tym ze kladzie
nacisk takze na nieréwnos$ci spoteczne dotykajace mieszkancow Autonomii Palestyn-
skiej, w tym kartografow. Stad wynikaja dwie pozostate inspiracje: krytyczna geografia
oraz studia postkolonialne.

Recenzja dotyczy ksiazki Mapping Israel, Mapping Palestine: How Occupied Landscapes
Shape Scientific Knowledge autorstwa holenderskiej badaczki Jess Bier, ktora swoja dzia-
falnos¢ sytuuje w ramach spotecznych studiow nad nauka i technika (STS — science and
technology studies). Praca ta stanowi rozbudowang analize praktyk kartograficznych, do-
konywanych w cieniu konfliktow izraelsko-palestynskich. Autorka taczy podejscie STS
(w tym szczegolnie teorii aktora-sieci) z ujeciami krytycznymi (geografig krytyczng i stu-
diami postkolonialnymi).

2. Mapping Israel, Mapping Palestine — oméwienie zawarto$ci ksiazki

Ksigzka sktada si¢ z sze$ciu rozdzialow, a takze podzigkowan, w ktorych Autorka odstania
kulisy przeprowadzonych badan i zwigzanych z nimi osobistych przezyc¢.

Rozdzial pierwszy stanowi wprowadzenie do problematyki zawartej w ksigzce, z uwzgled-
nieniem zlozonego kontekstu politycznego w regionie. Autorka odwotuje si¢ do pojecia
traveling theory Edwarda Saida, by przyblizy¢ geneze kartografii palestynskiej i izrael-
skiej. Przedstawia biografie dwoch powojennych kartografow, Palestynczyka Samiego Ha-
dawiego oraz Izraelczyka Davida Amirana, ktérych badania wigzaty si¢ z wielokrotnymi
podrézami i tym samym uwiktane byty w rdzne konteksty polityczne oraz spoteczno-
kulturowe. Saida interesuje, co dzieje si¢ z teorig, gdy wraz z badaczem emigruje w inne
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miejsce, w nowy kontekst (1983, s. 161). Bier stawia ponadto pytanie, jak przemieszczenie
to wplywa na praktyczny wymiar pracy naukowej oraz jej materialne rezultaty, czyli w tym
przypadku mapy.

Zwrocenie uwagi na kontekst stanowi w ksigzce pomost miedzy teorig Saida a ujeciami
w ramach spotecznych studiow nad nauka i technikg (STS), do ktérych nawigzuje szerzej
w kolejnych rozdziatach. Jak pokazujg miedzy innymi Valérie November, Eduardo Cama-
cho-Hiibner i Bruno Latour, mapowanie nie polega na prostym odwzorowaniu terytorium,
lecz jest procesem wieloetapowym. Migdzy pierwszym uchwyceniem terenu (dzis w po-
staci zdjecia lotniczego lub satelitarnego) a finalng postacig mapy dochodzi do szeregu
przeksztatcen, w ktérych udziat biorg réznoracy aktorzy: migdzy innymi kartografowie,
geografowie, planisci, ale i reprezentujacy instytucje urzednicy (November, Camacho-
Hiibner, Latour, 2010, s. 107—112).

W rozdziale drugim Autorka wskazuje na rolg map w sprawowaniu kontroli nad teryto-
rium, a takze w jego fizycznym przeksztalcaniu, nawigzujac przy tym do geografii kry-
tycznej. W podejsciu tym kladzie si¢ szczegdlny nacisk na emancypacyjng funkcje
dyscypliny poprzez promowanie zmiany spotecznej, a takze rozwijanie teorii krytyczne;j
w ramach geografii (Painter, 2000, s. 126). Bier omawia kolonialne praktyki Brytyjczy-
kow wykorzystujace kartografie, by nastepnie przyjrzec si¢ analogicznym dziataniom od-
radzajacego si¢ panstwa izraelskiego, a takze ze strony Egiptu i Jordanii (zarzadzajacych
terytorium dzisiejszej Autonomii Palestynskiej w latach 1948—1967). Nastepnie charakte-
ryzuje wspotczesna kartografie cyfrowa, ktora pozwala na tworzenie skomplikowanych
map interaktywnych. Oprogramowanie GIS umozliwia kartografom nie tylko przedsta-
wienie terenu, ale i przypisanie punktom na mapie okreslonych informacji na ich temat.
Zdaniem Autorki zastosowanie metod cyfrowych nie znosi uwiktania map w krajobrazy;
z jednej strony powstaja one w okre§lonym kontekstach geograficznych, z drugiej — jako
narzgdzie wladzy pozwalaja na ich radykalne przeksztatcenie.

Pod koniec rozdzialu Bier porownuje dokonang przez siebie synteze uje¢ w ramach geo-
grafii krytycznej i studiow postkolonialnych ze studiami nad nauka i technika (STS).
Zwraca szczegolng uwage na obowiazujaca w STS zasade symetrii i postuluje, by w zgo-
dzie z nig odrzuci¢ w badaniach niesymetryczne spojrzenie, przyznajace jednoczes$nie
stronie izraelskiej przewage, wynikajaca z dominacji militarno-politycznej. Autorka przy-
glada si¢ wigc kartografii zardwno izraelskiej, jak i (mniej znanej) palestynskiej. Tropi
przy tym réznorodne (w tym polityczne) uwarunkowania pracy naukowej, ktorych przy-
ktady znajduje po obydwu stronach konfliktu. W mojej opinii pozwolito to Bier nie tylko
uchwyci¢ problem wieloaspektowo, ale i zachowaé stanowisko mozliwie najbardziej bez-
stronne, co jest zadaniem niezwykle trudnym w przypadku konfliktu zbrojnego, w ktéorym
ging rowniez cywile. Cho¢ Autorka wyraza swoja krytyczna opini¢ na temat skutkow
trwajacego konfliktu (w rozdziale 6), ocena ta jest odseparowana od bezstronnych moim
zdaniem studiow przypadku, przedstawionych w rozdziatach 3-5.
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Rozdzial trzeci to pierwsze studium przypadku, ktore dotyczy map ludnosci Izraela
w latach 1967-1995. Opowiada o zmaganiach izraelskiego Central Bureau of Statistics
z obecnoscia Palestynczykow na zarzadzanych przez Izrael terytoriach. Jest to szczegotowa
analiza praktyk kartograficznych w instytucji, w ktdrej $cieraja si¢ z soba dwa czynniki:
rygor naukowosci oraz konieczno$¢ dostosowania map do praktycznych celéw rzadu izra-
elskiego. Autorka zwraca jednak uwage nie tylko na polityczne uwarunkowania dziatan
naukowcow, ale takze na zmiany, jakie niosto ze sobg pojawienie si¢ kartografii cyfrowe;.
Na szczegolng uwage zashuguja zamieszczone w rozdziale mapy, ktorych dobor wydaje si¢
trafnie ilustrowac¢ dokonywane przez kartografow translacje, czyli (méwiac jezykiem teorii
aktora-sieci) laboratoryjne przeksztatcenia badanej rzeczywistosci (zob. Latour, 2010; Cal-
lon, 2014). Autorka omawia na ich podstawie dziatania naukowcow, co pozwala uchwycic¢
subtelne manipulacje, jakim poddawany jest przedmiot ich pracy.

Kolejne studium przypadku, przedstawione w rozdziale czwartym, przybliza funkcjonowa-
nie kartografii Autonomii Palestynskiej, ktora powstaje w potowie lat 90-tych XX wieku
i od poczatku zwigzana jest z wykorzystaniem technik cyfrowych. Autorka przyglada si¢
wytwarzaniu map w latach 1995-2008, na ktore przypada okres tak zwanej drugiej intifady
(2000-2004) — palestynskiego buntu przeciwko wladzom izraelskim (por. Ferenc, 2015).
Bier pokazuje kolonialne ograniczenia, z jakimi muszg liczy¢ si¢ palestynscy kartografo-
wie, ktorych dziatania wpisuja si¢ w polityke majaca na celu utrzymanie palestynskiej
obecnosci w terenie.

Rozdziat pigty to moim zdaniem najciekawsza czes$¢ ksigzki. Stanowi on analizg praktyk
kartograficznych dotyczacych Zachodniego Brzegu — miejsca wywotujacego kontrower-
sje ze wzgledu na izraelskie osadnictwo, ktorego legalnosé od poczatku budzi watpliwosci
na arenie migdzynarodowej (por. Jarzabek, 2007). Bier bada praktyki badaczy pracujacych
na spornym terytorium dla izraelskich i palestynskich organizacji pozarzadowych. Oka-
zuje sie, ze w wyniku fizycznego, przestrzennego oddzielenia Izraelczykow oraz Palestyn-
czykow, ktore mozliwe bylo miedzy innymi dzigki kartografii, dzisiejsze badania po
obydwu stronach sg ograniczone przez geograficzny kontekst ich realizacji. Nie bez zna-
czenia pozostaja takze uwarunkowania polityczne, ktore ujawniaja si¢ w zestawieniu izra-
elskich i palestynskich map przedstawiajacych to samo terytorium z réznych perspektyw.

Rozdziat ostatni stanowi podsumowanie refleksji Autorki nad wytwarzaniem wiedzy geo-
graficznej. Po pierwsze, Bier podkresla koniecznos¢, by w badaniach nad nauka i technika
uwzgledniac takze ich przestrzenny wymiar, co w mojej ocenie jest postulatem stusznym.
Z ksigzki wylania si¢ obraz technonauki nierozerwalnie sprzgzonej z miejscem, w jakim
powstaje i si¢ rozwija. Nalezy mie¢ jednak §wiadomos¢, ze jest to sprzgzenie zwrotne: nie
tylko kontekst miejsca konstytuuje technike i nauke, ale i rezultaty prac inzynierdéw i na-
ukowcow moga diametralnie przeksztatca¢ miejsce, w ktorym ich dziatalno$¢ si¢ odbywa.
Ujecie to koresponduje z propozycjami tworcow teorii aktora-sieci (ANT), do ktérych
Autorka wielokrotnie si¢ odwotuje. Postuluja oni, by patrze¢ na rzeczywistos¢ jako na sie¢
relacji zréznicowanych elementdw (takze innych niz ludzie) i §ledzi¢ powigzania miedzy
nimi (por. Abriszewski, 2007, Binczyk, 2013, Callon, 2014).
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Po drugie, Autorka zwraca uwage na wplyw nierownosci ekonomicznych i politycznych,
ktore takze konstytuuja wiedze geograficzng na temat Izraela i Palestyny. Jej zdaniem
kartografowie Autonomii Palestynskiej nie tylko musza zmagac si¢ z ograniczeniami nie-
przychylnej im strony izraelskiej, ale takze sg gorzej usytuowani w mi¢dzynarodowej hie-
rarchii naukowej. Rezultaty ich badan maja wigc mniejsze oddzialywanie w globalnym
wymiarze geografii niz prace ich kolegow zza ,,zielonej linii”. Relacja nauki z polityka to
jednak (ponownie) sprzezenie zwrotne. Z ksigzki wytania si¢ obraz kartografii jako z jed-
nej strony zaleznej od decyzji o charakterze politycznym, z drugiej natomiast stanowigcej
zrodto cennej wiedzy o mapowanym terenie, bez ktorej dziatania zaplanowane przez po-
litykdow nie bylyby mozliwe Iub ich skutecznos¢ bytaby mocno ograniczona.

3. Ocena ksiazki

W mojej opinii recenzowana ksigzka stanowi rzetelna analize izraelskich oraz pale-
stynskich praktyk kartograficznych. Na szczegdlng pochwale zastuguje wysitek Autorki
wlozony w prace nad az trzema studiami przypadku, ktére wspolnie pozwolity na rozbu-
dowany, wieloaspektowy oglad podejmowanej problematyki. Bier analizuje praktyki kar-
tograficzne w sposob niezwykle wnikliwy, przy czym wykazuje si¢ szeroka wiedza
dotyczaca kartografii i oprogramowania GIS. Podejrzewam, ze szeroki zakres kompeten-
cji Autorki moze wynika¢ réwniez z jej zawodowego zaangazowania jako specjalistki
w dziedzinie GIS, o ktérym wspomina w zamieszczonych w ksiazce podzigkowaniach.
Mamy wigc do czynienia z publikacja osoby dobrze zorientowanej w specyfice pracy kar-
tograficznej, ktorej wysitek w potaczeniu z przygotowaniem merytorycznym zaowocowat
rzetelng analiza problemu.

Praca w interesujacy sposob laczy w sobie podejscie charakterystyczne dla spotecznych
studiow nad nauka i technikg (STS) ze studiami postkolonialnymi i krytyczna geografia,
wrazliwa na kwestie nierownosci spotecznych (por. Painter, 2000). Wypracowane przez
Autorke ujecie stanowi w mojej ocenie ciekawg propozycje dla badaczy zajmujacych sig
wytwarzaniem wiedzy naukowej, ktére moze znalez¢ zastosowanie w analizach dotycza-
cych innych gatezi nauki, a takze techniki.

Czytelnika moze jednak rozczarowac brak omowienia gtdwnych zatozen wspomnianych
orientacji teoretyczno-metodologicznych. Bier w sposob wyczerpujacy definiuje zaczerp-
niete z nich okreslenia, jednakze sa one w catosci wbudowane w autorski wywod, podpo-
rzadkowany celom ksigzki. Moim zdaniem warto bytloby bardziej przyblizy¢ gtéwne
zagadnienia zwigzane z STS, geografia krytyczna oraz studiami postkolonialnymi. Zabieg
ten mogtby pomodc Czytelnikowi lepiej zrozumie¢ proponowane przez Autorke ujecie.

Na koniec chcialbym si¢ zatrzymaé przy wykorzystanych w ksigzce orientacjach teore-
tyczno-metodologicznych i kwestii ich popularnos$ci w Polsce. Jesli chodzi o spoteczne
studia nad naukg i technika, zwrdci¢ nalezy uwage na kontrast migdzy realiami polskimi
a panstwami zachodnimi, jak Stany Zjednoczone, Niemcy czy Holandia, skad pochodzi
Autorka. Dziataja tam oddzielne jednostki naukowe zajmujace si¢ stricte STS, a takze



Sebastian Medon

prowadzone sa studia wyzsze w zakresie Science and Technology Studies, czego nie
mozna poki co doSwiadczyé nad Wisla!. Warto jednak podkres$li¢, ze i w Polsce dyna-
micznie zmienia si¢ status STS, migdzy innymi za sprawa popularyzacji wywodzacej si¢
z STS teorii aktora-sieci (por. m.in. Abriszewski, 2007; Binczyk, 2010; Afeltowicz, 2012;
Binczyk, Derra, 2014). Znacznie mniej spopularyzowane w Polsce sg natomiast koncepcje
w ramach krytycznej orientacji w geografii spoteczno-ekonomicznej. Podejscie to nie zy-
skato popularnosci wsrod polskich geografow, a w jezyku polskim zostaty wydane tylko
niektore klasyczne dzieta z zakresu geografii krytycznej (por. Lisocka-Jaegermann, 2016).
Teoria postkolonialna z kolei jest obecna w Polsce (por. Domanska, 2008), jednakze esej
Edwarda Saida, do ktérego nawiazuje Autorka i ktory stanowi rdzen jej rozwazan — Trav-
eling Theory —nie doczekat sig¢, jak do tej pory, thumaczenia na jgzyk polski. W tym kon-
tekécie recenzowana ksigzka stanowi bogaty rezerwuar ujeé teoretycznych mogacych
zainteresowac polskiego Czytelnika. Z jednej strony ksigzka zawiera koncepcje mato po-
pularne w Polsce (z zakresu krytycznej geografii oraz studiow postkolonialnych), z drugiej
natomiast stanowi ciekawa propozycje teoretyczng Autorki, taczaca podejscie STS z teo-
riami o zabarwieniu krytycznym.
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Social (and not only) Conditionings of Cartographic Practices

Abstract

The review concerns the book Mapping Israel, Mapping Palestine. How Occupied Land-
scapes Shape Scientific Knowledge written by the Dutch researcher Jess Bier. The author
locates her activity as a part of science and technology studies (STS). This work is an
extensive analysis of cartographic practices made during Israeli-Palestinian conflicts. Bier
combines the STS approach (in particular the actor-network theory) with critical ap-
proaches (i.e. critical geography and postcolonial studies).

Keywords: actor-network theory; sociology of knowledge; sociology of science;
science and technology studies; critical geography; postcolonial studies; maps;
Israeli-Palestinian conflict.
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