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Ksigzka Krzysztofa Abriszewskiego, zwigzanego naukowo z Instytutem Filozofii Uni-
wersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, jest zbiorem prac tematycznie przekrojowych
dla zainteresowan badawczych tego autora. Zbiér obejmuje takie obszary jak teoria kul-
tury, studia nad naukg i technologig, socjologia wiedzy. Prace te w najogdlniejszym
wymiarze tgczy préba uzyskania nowego spojrzenia na filozofie, wraz z odzyskaniem jej
wymiaru empirycznego, a przy tym — gotowosc¢ do daleko idgcych redefinicji. Bazy me-
rytorycznej dla wszystkich tych tekstow ma dostarczac¢ pytanie autora o to, jakie skutki
dla filozofii wywotaloby peine wprowadzenie Teorii Aktora-Sieci (ANT) w jej obreb™.
Natomiast zrodiowa inspiracja utozsamiana jest przez autora z frustracjg — zwlaszcza
frustracjg w obliczu niewystarczalnosci filozoficznych narzedzi.

%5 punktem wyjcia dla tych dociekasa w duzej mierze pomysty zawarte w monograPoznanie, zbiorowos¢,
polityka (Abriszewski 2008).
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Zbior skltada sie z czterech czesci: 1. ,Socjologia wiedzy”, 2. Kulturowe funkcje filozofii”,
3. ,Etyka dalekiego zasiegu”, 4. ,Niedualizujgcy sposéb méwienia”.

Ucieczka od wiedzy

Czes¢ pierwsza zacheca¢ ma do poszerzenia horyzontéw epistemologicznych o nowe
problemy i narzedzia. W pierwszym rozdziale tej czesci autor prezentuje pokrotce
ANT®® z okreslonej perspektywy: socjologii wiedzy, co jednoczesnie klaruje merytorycz-
ng osnowe catosci ksigzki. Dlatego poswiece tej partii tekstu nieco wiecej miejsca.

Ogolnie biorgc, Teoria Aktora-Sieci zastepuje ontologie opartg na esencjalizmie (gdzie
tozsamos¢ bytdw bazuje na konstytutywnych niezmiennych cechach wewnetrznych)
ontologig relacyjng (tutaj owa tozsamosc¢ uzyskiwana jest poprzez relacje z innymi by-
tami). Esencje traktuje sie w ANT jako wynik ustabilizowania sie powstatych wigzek re-
lacji. W kontekscie tego tatwiej jest wyjasni¢ samg nazwe teorii: przez ,aktora” rozumie
sie tu kazdy ,byt”, ktéry konstytuuje sie w ramach sieciowych powigzan i ktory nabiera
tozsamosci w efekcie relacji z innymi aktorami. ,Podgzanie” za takimi aktorami to meto-
dologiczna dyrektywa jednego z ,ojcow” ANT, Bruno Latoura, minimalizujgca stownik
teoretyczny i umozliwiajgca autoprezentacje owym dziatajgcym bytom relacyjnym. Autor
stawia w tym rozdziale interesujgca hipoteze interpretacyjna: ANT rezygnuje z kategorii
wiedzy na rzecz pojecia budowania sieci. Smiaty ten krok prowadzitby do traktowania
procesow wiedzotworczych jako budowania stabilnych sieci, a wiec trwalego wigzania
ze sobg heterogenicznych aktoréw. Poznawanie w takim ujeciu nie nalezy do porzadku
odmiennego od ontologicznego, ale przeciwnie: stanowi przeksztatcanie zbiorowosci,
konfigurowanie jej od nowa, kontrole réznych jej obszarow. Socjologia wiedzy to w ANT
ontologia przemian zbiorowosci. ldgc za Latourem (i tym samym za autorem ksigzki),
mozna okresli¢ ANT jako konstruktywizm, ale na pewno nie konstruktywizm spoteczny —
poniewaz ,.zbiorowos$¢” jest tutaj rozumiana jako zbiorowos$¢ czynnikéw ludzkich oraz
poza-ludzkich (generalnie — rzeczy).

ANT opisuje ciggte przemiany zachodzgce w relacyjnym swiecie (gdzie nie ma zadnych
ostatecznych stabilizacji danych aktorow jako aktorow i danych sieci jako sieci) za po-
mocqg specyficznych dla siebie poje¢, takich jak translacja, przytgczanie sojusznikow,
hybrydyzacja, tworzenie silnych powigzarnczy kontrola wigzan. Wszystkie one mniej lub
bardziej unaoczniajg czytelnikowi zacieranie granic miedzy ontologig a epistemologig
w proponowanym tu ujeciu. | cho¢ mozna mie¢ zastrzezenia odnosnie stopnia jasnosci
egzemplifikacji niektérych z poje¢ wystepujacych w tym tekscie®” — ogélnie widoczna

*% Teoria Aktora-Sieci powstata w afinie Studiéw nad Nauki Technologi (STS) pod koniec lat 70. W klasycznej
wersji reprezentowana jest przez Bruno Latoura,higlie Callona i Johna Lawa. Kojarzona z socjalogiedzy,
wiaze sk z nurtem antropologii (etnografii) laboratoriumaarantropologii nauki (za: Abriszewski 2010).

> Zainteresowani powinni @jna¢ m.in. do wspomnianej jumonografii autora oraz do wydanych ostatnio palski
przektadow paru kskek Latoura.
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jest konsekwencja w forsowaniu wspomnianej wczesniej (patrz: poprzedni akapit) hipo-
tezy interpretacyjne;.

W drugim rozdziale tej czesci ksigzki ma miejsce dociekanie mozliwosci konkluzywnego
dialogu realizmu z konstruktywizmem; te mozliwos¢ autor teoretycznie dopuszcza, mi-
mo iz w przytaczanym tam przyktadzie dyskusji naukowej daje sie zauwazy¢ wyrazny
rozdzwiek w tym zakresie. W rozdziale trzecim autor proponuje (lub prognozuje) wyod-
rebnienie trzeciej fali sposobu odczytywania filozofii Ludwika Flecka: po perspektywie
mysli Kuhna oraz antropologii laboratorium bytaby to perspektywa umozliwiajgca pota-
czenie kognitywistyki i studiéw nad nauka. Niestety (a pisze to ze stanowiska zaintere-
sowanego mozliwoscig takiej fuzji w mozliwych zakresach), charakterystyka tego trze-
ciego horyzontu zajmuje znikome miejsce w tekscie, wiec tytutowe ,trzy fale odczytan”
literalnie sprowadzajg sie do dwdch pierwszych. Czwarty rozdziat swoiscie zestawia —
wychodzac daleko poza stereotyp — refleksje nad doswiadczaniem granic interdyscypli-
narnych i ich przekraczania. Natomiast rozdziat ostatni stanowi szczegdélne studium
mozliwosci filozofii w obliczu nieogarnianego wzrostu ilosci informacji. | przy tym roz-
dziale rowniez chciatbym sie na chwile zatrzymac.

Przyznam, ze zabieratem sie do czytania tego rozdziatu z (irracjonalnym?) uczuciem,
ktére towarzyszy wertowaniu poradnikOw w zakresie szybkiego czytania czy uczenia
sie. Zdanie z tytutu rozdziatu: ,Wypi¢ ocean, czy przezenh przeptynac?” wyjatkowo skia-
nia do robienia sobie pewnych nadziei, ze taka uniwersalna technika ptywania jednak
istnieje, a nauczenie sie jej nie wigze sie z poniesieniem wielkich kosztow czy wyrze-
czen. To byt najszybciej przeczytany rozdziat w tej ksigzce (niczym informacyjny rarytas
W gazecie — a mowimy przeciez o ksigzce filozofa, na dodatek nie traktujgcej o Smierci,
braku Boga czy mitosci, a wiec bez, jak sie zdaje, najbardziej atrakcyjnych motywow,
filozoficzno-literackich evergreenéw). Jednoczesnie byt to rozdziat najbardziej rozcza-
rowujacy, jednak — inspirujgco rozczarowujgcy: tok wywodu jest atrakcyjny i kompetent-
ny, prezentuje skutki inflacji informacyjnej i deflacji czasowej w kontekscie potencjalnej
roli filozofii, natomiast konkluzje sg odpowiednio ,czarne” z niewielkim przeswitem na-
dziei: napominajg bowiem filozofie (jak i humanistyke), aby nie lekcewazyta tych zja-
wisk, poniewaz sama padnie ofiarg takiego lekcewazenia i zmarginalizowania, tracac
swoj prestiz, czyli pewien kapitat kulturowy (okreslenie autora ksigzki). Rozdziat ten za-
wiera moj ulubiony cytat z calej ksigzki: moze wydawac sie, ze praktyka filozoficzna stoi
jedynie wobec dwoch metod radzenia sobie z nadmiarem naptywajgcych informacii.
Pierwsza z nich to jaki$ sposob na ustrukturyzowanie nadchodzgcych informaciji, druga
to zapominanie (Abriszewski 2010: 97). Poniewaz zadowalajgcych sposobéw struktury-
zowania nadal brakuje — zapominanie jako filozoficzny sposéb na ,nadmiar $wiata” jawi
sie w tym kontekscie jako paradoksalnie doskonaty (nie stanowi to oczywiscie puenty
autora rozdziatu).
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Filozoficzny sejsmograf

Druga czesc ksigzki obrazowaé ma badania jej autora nad kulturowymi funkcjami filozo-
fii, ktéra w toku swojego istnienia przypisata sobie szereg rol. W Pierwszym rozdziale
autor, zainspirowany propozycjg Jozefa Niznika, by traktowac filozofie jako mechanizm
~Sklejania” kultury w chwilach jej pekania, charakteryzuje potencjat filozofii w zakresie
uspojniania ludzkiego uniwersum symbolicznego. W drugim natomiast przyglada sie
kulturowemu zjawisku myslenia osamotnionego, szeroko opisujgc procesy indywidu-
acyjne. Rozdziat inspirujacy, w ktérym jednak najbardziej brakuje mi specyficznego dla
tego autora anty-stereotypowego sposobu prowadzenia wywodu (co moze by¢ spowo-
dowane ,optycznym” wrazeniem na tle tak zréznicowanej zawartosci ksigzki). Niemniej,
ta czes¢ ksigzki zastuguje na uwazng lekture miedzy innymi wiasnie dlatego, ze czytel-
nikowi ogolnie znajgcemu tego autora moze on sie tutaj wydaé w kontekscie tej znajo-
mosci nieoczywisty.

Gdzie empatia nie si ega

Pierwszy rozdziat kolejnej, trzeciej czesci (zgodnie z petnym rozmachu tytutem dotycza-
cej projektu etyki dalekiego zasiegu), identyfikuje tak zwany fundamentalizm humani-
styczny, esencjalizujacy i przeciwstawiajacy cztowieka reszcie sSwiata. Alternatywe upa-
truje autor zasadniczo w stabszych i mocniejszych odmianach konstruktywizmu, ANT
oraz w feministycznych studiach nad technonauka. Nastepny rozdziat poswiecony jest
pewnym skutkom wywieranym przez przemiany we wspoitczesnej kulturze na naszych
praktykach interpretacyjnych. W tym kontekscie zarysowany zostaje pomyst ugrunto-
wania etyki dalekiego zasiegu, a wiec takiej, ktora juz nie moze polega¢ na mechani-
zmach wywotywanych przez bliskos¢, ,miedzyludzkosé”, gdyz mowa tu o rozlegtych
i zroznicowanych obszarach cywilizacyjnych. W kolejnym rozdziale — w kontekscie
przedstawienia tak zwanych sytuacji granicznych jako istotnych dla projektu takiej etyki
— autor pisze o mozliwosci zasadnej etycznej interwencji ze strony intelektualistow oraz
prébuje unaoczni¢, na czym w praktyce miataby ona polega¢. Okazuje sie, ze miataby
obejmowac identyfikacje sytuacji granicznych (dramatycznie istotnych momentéw pro-
blematycznych w zyciu jednostek i spoteczenstw), nastepnie (drugi krok interwencii)
generowanie konceptualnych narzedzi analizy i oceny, a w kohcu — danie ,gtosu mil-
czacym” (przez podsuniecie sposobow artykulacji tym doswiadczajacym sytuacji gra-
nicznych, ktorzy tego doswiadczenia wyartykutowaé obecnie nie potrafig).

Jakkolwiek takie postulaty mogg by¢ odbierane jako nieco formalistyczne i pobrzmiewa-
jace utopig czy wrecz werbalizmem — wydajg sie (czy tez moga sie wydawac) zdrowym,
rozsgdnym i mozliwie bezstronnym wezwaniem do dziatania, jesli odnies¢ je do kontek-
stu przezroczyscie stereotypowych poczynanh oraz istniejgcej inercji w tym zakresie.
Trudno mi powiedzieé, jak duza grupa — zwtaszcza miodych czytelnikbw — z uczuciem
Swiezosci i ulgi zapoznaje sie z projektami etycznymi, ktére wreszcie nie zostaly ,uwie-
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szone” na imperatywie kategorycznym. Nikt tutaj nie probuje logicznie wywodzi¢ przy-
czynkow do dziatania (globalnego) z kategorii, ktére imputowali naszemu intelektowi czy
uczuciom teoretycy sprzed paruset lat. To natomiast, co zostaje uwzglednione w etyce
dalekiego zasiegu, ktéra ma przemierza¢ wielkie odlegtosci geograficzno-kulturowe
i przenika¢ grube warstwy granic i zaposredniczen, to czynniki poza-ludzkie i osadzenie
W nich naszej egzystencji — co zostaje pokrotce zaprezentowane w ostatnim rozdziale
tej czesci.

Refleksje z lektury tego rozdziatu (a wiec takze refleksje nad konsekwencjami etyki da-
lekiego zasiegu) wplynety pobudzajgco na pewne moje watpliwosci, ktore zywie jako
rzecznik zaréwno perspektywy kognitywistycznej, jak i mozliwosci wzbogacenia jej
przez studia nad nauka i technologia. Przekaze je za pomoca anegdoty®®: podczas kon-
ferencji interdyscyplinarnej znanemu kognitywiscie zadano pytanie, po co wiasciwie da-
zy¢ do tworzenia spoteczenstwa robotow; w odpowiedzi ustyszano, ze do tego i tak doj-
dzie, czy tego chcemy, czy nie. Otdéz wtasnie. Jedyng uprawniong reakcjg wydawataby
sie tutaj wypowiedz typu: ,A co to ma do rzeczy?” Rzecz w tym, ze Latour, ANT, wresz-
cie — projekt etyki dalekiego zasiegu wydajg sie umozliwia¢ takg perspektywe, z ktorej
to wszystko ,ma do rzeczy”.

Préba suwaka

Ostatnia czes¢ ksigzki skiada sie z trzech rozdziatéw, ktére wartko sie czyta i ktére
w pewien sposob wracajg po zakreslonym przez ksigzke okregu do jej poczatku. Pierw-
szy pokazuje, jakie mogg by¢ (pozytywne) skutki odczytania historycznego filozofa (tu:
Berkeleya) przy metodycznym zarzuceniu tradycyjnej siatki interpretacyjnej. Drugi —
odziera stereotypowe odium afunkcjonalnosci filozoficznej z postawy sceptyka. Trzeci
natomiast tworczo rysuje perspektywe fuzji ANT i tak zwanego niedualizujgcego sposo-
bu moéwienia (NSM) proponowanego przez Josefa Mitterera, ktdry namawia do obser-
wowania zbawiennych skutkdédw uchylenia niesproblematyzowanych zalozen zalegaja-
cych w filozofii, a bedacych pakietem dychotomicznych rozréznien, ograniczajacych
mozliwosci konkluzji i tym samym dziatania. Autor uzyt tu na okreslenie fuzji metafory
suwaka: zgrania dwoch czesci zamka blyskawicznego, ktdre muszg by¢ analogiczne,
ale nieidentyczne (przyznam, ze nieoczywistos¢ tej analogii zajeta mi diuzszag chwile,
wigcznie z koniecznoscig empirycznego przebadania suwakow). Cytujac autora: Ujed-
nolicone podejscie pozwoli na nowo postawi¢ problem prawdy (...) jako problem zawig-
zywania sie i stabilizowania relacji miedzy heterogenicznymi aktorami lub jako tworze-
nie okreslonych przejs¢ miedzy opisami. Ta nowa reinterpretacja pozwoli jednoczesnie
wykorzystac¢ doswiadczenia i intuicje koncepcji tradycyjnych (Abriszewski 2010: 243).

8 7a Ewg Binczyk (2011: 135).
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Wszystko sktadaj ac

Wszystko otwarte na nowo to zbior prac, ktore autor we wstepie wdziecznie powigzat
odpowiednim kluczem, ale ktore jednoczesnie mialy juz swoje réznorodne losy wydaw-
nicze, do czego 6w autor takze sie przyznaje. Jest to momentami widoczne niezaleznie
od zmian tematyki. Zwolennicy dziet spojnych stylistycznie i wypracowanych struktural-
nie az do granic monograficznej monodii mogq sie niekiedy zzymaé na dysproporcje
w stopniu i ogolnosci przedstawianych w poszczegoélnych tekstach zagadnien (nie
wszedzie wyraziste jest uzycie aparatury ANT zadeklarowane na poczatku ksigzki),
a takze na zroznicowanie edytorsko-stylistycznie (jeden z rozdzialdbw zawiera czeste
pogrubienia druku, inny konczy sie nieoczekiwanym ,poradnikiem” w zakresie granic
i komunikacji miedzy dyscyplinami, w jeszcze innym tytuly podrozdzialtbw zawierajg
swoistg gre graficzno-semantyczng).

Dlatego z pewnym wahaniem napisze, ze wspomniane w powyzszym akapicie manka-
menty tej ksigzki uwazam jednoczesnie za jej zalety (w fagodniejszej interpretacji: za
konstytuujgce owe zalety). Mimo iz trudno zaprzecza¢ wartosci bardziej regularnych,
monograficznych opracowan, ktore sg zapewne pierwszoplanowym celem lektur za-
awansowanego i nie majgcego zbyt wiele czasu naukowca — nie zgodze sie, ze analo-
giczng wartosc¢ (praktyczng) majg one naukowca poczatkujgcego, doktoranta, studenta.
Na temat tego, jak dalece nasze zdolnosci percepcyjne, poznawcze, pamieciowe rzg-
dzg sie zupetnie innymi prawami niz logiczne i ekonomiczne porzadkowanie rzeczy
w szufladach, powinni doskonale wiedzie¢ kognitywisci (pozostatym polecam takie lek-
tury w tym zakresie jak chociazby 100 sposobdéw na zgtebienie tajemnic umystu
(Stafford i Webb 2006) czy Prowizorka w mézgu (Marcus 2009)). Osmiele sie twierdzi¢,
ze niniejsza ksigzka ze swojg nieco ,collage’owq” strukturg i czesto raczej wstepno-
problematyzujgcymi opracowaniami tematu jest duzo lepszym, skuteczniejszym i atrak-
cyjniejszym pod wzgledem komfortu lektury zrédiem (wcale nie popularnonaukowym)
Swiezych i niestrywializowanych filozoficznie idei — niz jednolita monografia. Oczywiscie
poparte jest to przebijajacg na kazdym kroku, badawczo-polemiczng pasjg autora i jego
talentem do ilustrowania swoich tez przyktadami empirycznymi niczym anegdotami,
a takze po prostu anegdotami (polemika krytykujgcych sie nawzajem autoréw, scena
z konferenciji, ,petnokrwiste” opisy prac laboratoryjnych, zamek w drzwiach jako element
struktury moralnej i in.)*.

Od pewnego czasu prébujemy przyblizac filozofie miedzy innymi poprzez przystepne,
popularyzatorskie publikacje i oczywiscie siegnelismy w pierwszym rzedzie po dawno
niezyjacych klasykoéw, aby przedstawi¢ te filozofie przede wszystkim jako zakorzeniong
historycznie, a nie przede wszystkim jako zywa i wspoiczesnie rozwijang.Tymczasem
najnowsza filozofia (zwtaszcza nauki) miataby pozostac¢ nieprzyjazna i zbyt wymagaja-
ca. Ksigzka Abriszewskiego jest w tym kontekscie na polskim gruncie wyjatkowa.

* Przyktadem doskonatego ,ilustratorstwa” w tym waigie mae by artykut: ,Jak gotym okiem zobaczy
rosmce neurony i s¢t alergii?” (Abriszewski i Afeltowicz 2007: 405-420)
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| pewnie pozostanie taka, dopdki publikacje filozoficzne z ostatniego dziesieciolecia be-
da w instytutach filozofii nadal egzotyczng i niekonieczng rzadkoscig, a przestrogi przed
auto-marginalizowaniem filozofii — zawarte w (nomen omen) Wszystko otwarte na nowo
— nie doczekajg sie szerszego rezonansu.
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